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Vorwort 


In clicsem, seinem zweilen Buch tiber Troia stellt Eberhard Zang- 
ger die archaologische Gemeinde vor die Herausforderung, ge- 
meinsam eine Revolution in der Betrachtungsweise der spaten 
Frithgeschichte cles 6stiichen Mittelmerraumes zu vollziehen. Wer 
mit der Geschichte der echten Wissenschaften vertraut ist, konnte 
eine derart radikale Art des Umdenkens durchaus als Paradig- 
menwechsel bezeichnen. Wahrend vicle Verétfentlichungen Uber 
Ausgrabungen im éstlichen Mittelmeerraum nech immer von 
scheinbar sinnlosen, mit Beschreibungen befrachteten Listen 
stroven, sind Projekte erschreckend selten, die aus sorgfalug 
formulierten Forschungszielen hervorgehen, zunachst Arbeits- 
hypothesen testen und schlieBlich zu einer neuen archdologi- 
schen Synthese fihren, welche ihrerseits stets den Prinzipien des 
englischen Philosophen Wilhelm von Occam folgen sollte, wo- 
nach die einfachste Lésung die tberzeugendste ist. Sicherlich 
mu8 man auch der Ansicht des Autors beipflichten, daB die 
extreme Uberspezialisierung in der Altertumskunde eine Siwua- 
tion herbeigefUhrt hat, in der Vokabular und Konventionen der 
einzelnen Unierdisziplinen so eigenartig, ja geradezu schleierhaft 
geworden sind, daB selbst Engel sich haten warden, aus ihrem in 
der Regel eher begrenzten Fachgebiet herauszutreten. 

Um so weniger vermochten die von der Frihgeschichtsforschung 
angebotenen, derzeit gelaufigen Erklarungen far die verheeren- 
den Umstairze am Ende der spaten Bronzezeit im éstlichen Mit- 
lelmeerraum Eberhard Zangger zufriedenzustellen. Aus diesem 
Grund beschreibt und rechtfertigt er hier, was man inden exakten 
Wissenschaften als Theorie der GroBen Vereinigung bezeichnen 
konnte, erklart sie doch gleichzeitig den Verfall der mykenischen, 
anatolischen und nahésichen Kulturen. Der Haupueil der Ge- 
schichte beginnt im spaten fiinfzehnten Jahrhundert vor unserer 
Zeitrechnung. Eine politisch vom hethitischen GroBreich Hatu 
unabhangige Allianz im Nordwesten Anatoliens kontrolliert den 
Zugang zu den Rohstoffquellen der Schwarzmeerlander. Gemein- 
sam mit einer Reihe mykenischer Staaten gelingt es dieser Allianz, 
die minoische Vorherrschaft in der Agais zu brechen; anschlie- 
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Bend teilen die Verbiindeten die Beute untereinander auf. Bald 
ist die Agais in separate EinfluBgebiete aufgespalten und von 
einem Gleichgewicht der Krafte kontrolliert. Diese im Grunde 
stabile Situation halt jedoch nicht lange an. Mykene laBt seine 
ehemaligen Verbindeten im Stich und ... nun, mir steht es nicht 
zu, den Rest der Geschichte zu erzahlen. 

Aus seiner Sicht als Naturwissenschaftler erscheint Eberhard 
Zangger vieles an der Erkenntnistheorie und Methodik der Frab- 
geschichtsforschung fragwirdig. Damit steht er beileibe nicht 
alleine da. Besonders in der englischsprachigen Welt haben sich 
die jangeren Generationen von Fachleuten der Frihgeschichte 
ebenfalls mit der Vergleichbarkeit von Ergebnissen auseinander- 
gesett._Inzwischen ist klar, daB Fragestellung und Methodik 
durch eine Art Rickkoppelung miteinander verknipft sein mas- 
sen. Oftmals treten namlich Schwachstellen in den Informationen 
und der Methode, nach der diese gewonnen wurden, erst zulage, 
wenn die gesammelten Ausgrabungsbefunde zur Beantwortung 
klar definierter Fragestellungen herangezogen werden. Dies war 
in der Tat auch eine der wichtigsten Erkenntnisse der amerikani- 
schen New Archaeology der sechziger und siebziger Jahre. Wie 
jetzt Eberhard Zangger setzte sich diese Suomung far eine wissen- 
schaftiche Methodik mit iberpriifbaren oder widerlegbaren Hy- 
pothesen in der Archaologie ein. Obwohl angesichts der Ausein- 
andersetzungen mit postmodernen Theorien - in denen darauf 
bestanden wird, daB wir die Vergangenheit immer nut als person- 
liche Schopfung sehen - die urspriingliche Zuversicht der beson- 
ders engagierten Befiirworter dieser Neuen Archaologie im I .aufe 
des letzten Vierteljahrhunderts sparbar geschwunden ist, hat sich 
sozusagen als ihr Vermachtnis die Ansicht durchgesetzt, daB sich 
auch archaologische Feldarbeit an konkreten Problemen orien- 
tieren sollte, daB die Gelandemethoden diesen Fragestellungen 
entsprechend gewahlt werden miissen und dab interdisziplinare 
Bemuhungen, die Vergangenheit zu erfassen, den zerplitterten 
Anstrengungen von Teildisziplinen vorzuzichen sind. 

=] schnell sich aber die Lehren der Neuen Archaologie in Ame- 
rika und auf den Britischen Inseln ausbreiteten, so zogerlich 
erreichten sie bedauerlicherweise Europa - insbesondere die 
Klassische und Vorderasiatische Abteilung der Archaologie. Dar- 
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an tragt die Aufsplitterung der modernen Universitatsforschung 
eindeutig Mitschuld. Die Neue Archaologie ging aus archaologi- 
schen Arbeiten hervor, die sich an den Sozialwissenschaften orien- 
tierten, was an den amerikanischen Instituten so viel heift wie an 
der Anthropologie. Die darin enthaltenen Neuerungen wurden 
dann von Professoren, die in historischen oder kunsthistorischen 
Methoden ausgebildet waren, nicht selten diskreditiert, und man 
riet der Studentenschaft ganz unverhohlen davon ab, sie zu Gber- 
nehmen. Tatsachlich wurde der Ansatz zu einer wissenschaftlich 
exakteren Archaologie auBerhalb von Nordamerika noch am 
schnellsten von den in Archaologischen Instituten praktisch Tati- 
gen aufgenommen, und uberall in der Frahgeschichtsforschung 
war man besonders empfanglich. Darin liegt der Kern des Pro- 
blems. Die Archaologie des bronzezeitlichen Mittelmeerraumes 
wurde stets neben der historischen Altertumskunde behandele: so 
zum Beispiel die Vorgeschichte Agyptens neben der Agyptologie; 
das minoische und mykenische Griechenland neben der Klassi- 
schen Archaologie und das friheisenzeitliche Palastina neben der 
Archaologie Vorderasiens. Von der Methodik der Geschichtswis- 
senschaften durchdrungen, blieb die Frihgeschichtsforschung 
daher oft genug von der Entwicklung in den Sozialwissenschaften 
abgeschnitten. 

Die Aufsplitterung der Disziplinen innerhalb des Universitats- 
betriebes hat gleichzeitig bewirkt, daB auBerordentlich wenige 
archaologisch Ausgebildete - unter ihnen die meisten auf dem 
Gebiet der Agaischen Frahgeschichte -in der Archaologie beider 
Kiisten der Agais unterrichtet wurden. Viel zu oft betrachtet man 
die Agaische Frihgeschichte als ausschlieBlich grechische Friuhge- 
schichte, womit sich das Hauptaugenmerk geographisch wie von 
selbst auf das moderne Griechenland richtet. Die tirkischen 
Kiisten werden nur dann benicksichtigt, wenn es einen eindeuti- 
gen Grind dafiir gibt, und dieser muB sich wiederum in irgend- 
einer Weise auf das frahgeschichtliche griechische Festland be- 
ziehen. In diesem Sinne wurde bisher auch die Fundstatte Troia 
im Hochschulunterricht behandelt. Schliemanus Heldentaten 
mdégen zwar in der Entwicklungsgeschichte der meisten mediter- 
ranen Frihgeschichtsdisziplinen eine groBe Rolle spielen, nach 
den Glanzzeiten des dritten Jahritausends mit den Schatzen von 


Troia II tritt jedoch der Nordwesten Anatoliens seine Hauptrolle 
an Festlandgriecheniand ab. Tritt er spater nochmals in Erschet- 
nung, dann héchstens in bezug auf spezifisch hellenische Fragen 
wie z. B. die nach dem Auftauchen der ersten gricchischen Besied- 
lung oder dem Datum oder der Historizitat des Troianischen 
Krieges. Die gesamte Kiiste Westanatoliens hat ein ahnliches 
Schicksal erlitten. Man fragte héchstens nach minoischen oder 
mykenischen Siedhungen oder danach, ob der Ursprung der 
kretischen Bevdlkerung in Westanatolien gelegen habe. 

Wie steht es aber um die eigene frithgeschichtliche Entwicklung 
der dstlichen Agais? Welche Bedeutung haute eine Stadt von der 
GréSenordnung Troias in der Politik und Wirtschaft des groBeren 
Mittelmeerraumes? Sicher, durch den Mangel an Textquellen 
(wie €s sie im mykenischen Griechenland gibt) oder ausfahrhi- 
chen bildlichen Darstellungen mit Symbolcharakter (wie auf Kre- 
ta) werden wir hier klaglich im Stich gelassen; aber dies sollte die 
Archaologie nicht hindern, auf der Basis der materiellen Uberre- 
ste an Losungsvorschlage heranzugehen. Nur auf diesem Weg 
kann die Agaische Fruhgeschichte, oder vielmehr die Archaologie 
des ostlichen Mittelmeerraumes, wieder ein Ganzes werden. 
Eberhard Zangger erweist meines Erachtens der mediterranen 
Frihgeschichte einen gewaltigen Dienst, wenn er die Aufmerk- 
samkeit auf die potentielle Bedeutung Westanatoliens in den 
letzten, international bedeutenden Phasen der Bronzezeit richtet. 
Seine umnfassende Rekonstruktion der Ereignisse ist kihn, ein- 
fallsreich und herausfordernd sowie immer auch klar, spannend, 
und intellektell stimulierend. Beim Lesen kommt man nicht 
umhin, Dutzende von neuen Wegen zu erkennen, die weiter zu 
beschreiten sich lohnen wurde. Die Zeit wird zeigen, ob sich die 
akademische Gemeinschaft von seiner eigenen Hypothese mit 
ihren vielen Teilaspekten tiberzeugen lassen wird. Er, so stelle ich 
mir vor, wird erfreut scin, wenn dieses Buch cine Diskussion 
anregt, die zu neuen, problemorientierten Gelandearbeiten 
fahrt, von der Art, wie er sie selbst so oft gesualtet hat. 


Professor Dr. Jack L. Davis 
Carl W. Blegen Lehrstuhl fiir Griechische Archaologie/ 


Universitat Cincinnati 
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Es gibt keine Wissenschaft ohne Phantasie und keine 
Kunst ohne Tatsachen, 
Viadimir Nabokov 


Frahgeschichte in der Gesamtschau: 
Ein Rekonstruktionsversuch der Ereignisse 
zur Zeit des Troianischen Krieges 


In den Jahren zwischen 1200 und 1180 vor unserer Zeitrechnung 
(v. u. Z.) miissen im éstlichen Mittelmeerraum militérische Aus- 
einandersetzungen von bis dahin kaum vorstellbaren GroBenord- 
nungen stattgefunden haben. Fast jedes Gebiet und nahezu alle 
Volker wurden in die Kampfe verwickelt, in deren Verlauf manche 
zuvor machtige Staaten zugrunde gingen. Diese Krisenjahre kenn- 
zeichnen einen der markantesten Abschnitte in der Entwicklung 
der westlichen Zivilisation, namlich das Ende der Bronzezeit und 
zugleich den Beginn der Eisenzeit. Niemats zuvor und kaum 
jemals danach gab es solch tiefgreifende Umwalzungen in der 
kulturetlen Entwicklung der Menschheit.' 


Die Krisenjahre 


Bis zu den Krisenjahren hatte das politische, Gkonomische und 
militarische Gleichgewicht zwischen den machugen Konigrei- 
chen Agypten, Anatolien und Babylonien den Landern des éstli- 
chen Mittelmeerraumes eine rasche kulturelle Entfalrung ermag- 
licht. Die stabilen Staatsstrukturen, bestehend aus adligen 
Fahrungsschichten und feingegliederten Feudalgesellschaften. 
erlaubten nicht nur eine geradezu sprunghafte Entwicklung im 
Kunsthandwerk und in der Architektur, sondern auch eine indu- 
strielle Uberproduktion. Giiter wurden mittels eines ausgeklagel- 
ten Netzes von Land- und Seewegen tiber groBe Entfernungen 
getauscht. In den Hafenstadten auf Zypern, in Syrten und im 
Libanon herrschte ein reger Handel mit Waren aus dem ostlichen 
Mittelmeerraum, der Agais, dem Schwarzen Meer, Mitteleuropa 
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Das Satliche Mittelmeergebiet bot einen ideaten Nahrboden fir die Entstehung 
frither Hochkulturen. An der Nahtstelle zwischen drei Kontinenten, mitdem Meer 
als Trennfakior, konnten sich zahtreiche Kulluren selbstandig entwickeln. Die 
vielscilige Landschaft bot der Bevolkerung cin miides, angenehmes Klima und 
fruchtbaren Boden fur Landwirtschaft; dank der eingeschnittenen Kasten mit 
vielen naturlichen Hafen orientierte man sich schon frih zum Meer und seinen 
Ressourcen hin, und die zahlreichen Inseln erleichterten die Uberbrickuny 
groBer Entfermungen und den Austausch von Erfahrungen und Gitern. 


und dem Vorderen Orient. [n dieser kulturellen Blitezeit, dem 
dreizehnten Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung, lieS der Gber 
sechzig Jahre lang herrschende agyptische Pharao Ramses If. die 
imposanten Tempelanlagen von Luxor und Abu Simbel errich- 
ten, die legendare Stadt Troia am Hellespont, dem Eingang zum 
Schwarzen Meer, erlebte ihren kulturellen H6hepunkt, im Her- 
zen Anatoliens gedieh Hattusa, dic Hauptstadt des hethitischen 
Reiches, zu eincm der bedeutendsten politischen Zentren des 
Alten Orients, und in Griechenland entstanden die machtigen 
Festungen von Mykene und Tiryns. 


Der Zusammenbnich dieser Hochkulturen begann um das Jahr 
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1200v. u. Z., aber bereits zuvor machte sich eine gewisse politische 
Unruhe bemerkbar. Jn Griechenland und Anatolien wurden — 
moglicherweise in Erwartung bevorstehender Kampfhandlun- 
gen — groBe Festungen errichtet und alte Residenzen wehrbaft 
gemacht. Dann kam es zu ciner Regierungsknse und inneren 
Wirren in Agypten, und kurz darauf breitete sich eine Welle der 
Zerstérung aus, der die meisten stadtischen Zentren mitsamt 
ihren Palasten zum Opfer fielen. Die anatolische Stadt Hattusa -— 
und mit ihr das hethitische Reich - wurde tber Nacht ausgeloscht. 
Troia ging in Flammen auf und war danach votz teilweisen 
Wiederauthaus zur Bedeutungslosigkeit verurteilt. In Syrien und 
Palastina wurden Dutzende von Handelsstadten zerstért.” In My- 
kene, Tiryns, Pylos und an anderen Orten des griechischen Fest- 
landes fielen die Palaste der achaiischen Konige einer aligemei- 
nen Verwistung zum Opfer; das mykenische Griecheniand 
siechte wahrend einiger Generationen mehr oder weniger rich- 
tungslos dahin und verschwand schlieBlich von der Bildflache. 
Nach den Umbnichen um 1200 v. u. Z. gab es weder einen Wie- 
deraufbau zerstérter Palaste und Siedlungen, noch profitierten 
die angreifenden Machte in irgendeiner Art von ihren Vernich- 
tungsaktionen in Vorderasien, und die, welche die griechischen 
KGnigshauser zerstért hatten, legien keinen Wert darauf, die 
feudalistische Gesellschaft aufrechtzuerhalten. So sturzte der 
Krieg die mediterrane Welt in eine wirtschaftliche und politische 
Bedeutungslosigkeit, die mehrere Jahrhunderte anhielt und tand- 
laufig als das »dunkle« Zeitalter bezeichnet wird. Miserable Bedin- 
gungen lieben das Leben zum Kampf ums Dasein verkiimmern, 
der fir hochfliegende kulturelle oder kunstlerische Leistungen 
keinen Platz mehr lieB. Volkerwanderungen von bis dahin nicht 
gekanntem Ausmaf begleiteten die politischen Zusammen- 
briche. 

Eine Voraussetzung —aber auch ein Produkt— des wirtschaftlichen 
Aufschwungs der Bronzezeit (um 3000-1200) war die weite Ver- 
breitung der Schriftkenntnis, die dort angewandt wurde, wo das 
Bewahren wichtiger Informationen auf dem Spiel stand. in Agyp- 
‘ten wiesen die Pharaonen thre Schreiber an, schier endlose Lob- 
preisungen ihrer selbstyerstandlich vorziglichen Taten und Tu- 
genden fir die Nachwelt festzuhalten. Im hethitischen Reich 
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hingegen legte man besonderen Wert daraui, die kom plizierten 
religidsen Brauche im Detail aufzuschreiben, wahrend sich che 
griechische Feudalgesellschalt schiieBlich ganz auf das pragmati- 
sche Auflisten von Steucrabgaben und Zélien konzentrierte. 
Nicht zuletat aufgrund dieser frdhen Schrifidokumente hat sich 
bis heute eine vage Erinnerung an eine Art Goldenes Zeitalter am 
Ende der Bronzezeit bewahren knnen. In Griechenland war der 
Einbruch am Anfang der Eisenzeit jedoch so tiefgreifend, dal 
selbst die Schniftkenntnis fir rund vierhundert Jahre verloren- 
ging. In dieser Zeit baute die griechische Bevélkerung ihre einfa- 
chen Behausungen in den Schatten der groBen mykenischen 
Palaste und benutzte bestimmte Metailwerkzeuge und Keramik 
ihrer Vorfahren, ohne selbst fiber Kenntnisse zur Herstellung 
solcher Gegenstande zu verfagen. 


Die Quellen 


Was von den grofartigen Kulturen der spaten Bronzezeit geblie- 
ben ist, sind die Fundamente und Zerstérungshorizonte, die in 
archaologischen Ausgrabungen freigelegt werden konnen; ge- 
blieben sind auch einige zeitgendssische Dokumente der Kriegs- 
jahre, aus denen Besorgnis und Panik der Machthabenden spre- 
chen, und geblieben sind die Erinnerungen an ein vergangenes 
Goldenes Zeitalter, die mandlich von Generation zu Generation 
tiberliefert wurden. 

Diese Quellen (Grabungsbefunde, Texte, Legenden) kann die 
Archaologie heute nutzen, um die Ereignisse an der Wende vom 
heroischen zum geschichtlichen Zeitalter zu erhellen. Die gegen- 
wartige Forschung mi6t vor allem dem Grabungsbefund einen 
hohen historischen Aussagewert bei. Doch dieser ist bei der Er- 
mitdung von Zerstérungsursachen wenig hilfreich, da Zerstérer 
keine Visitenkarten zu hinterlassen pflegen. Historisch ebenso 
bedeutsam sind die zeitgendssischen Texte; unter diesen sind im 
Hinblick auf die Krisenjahre vor allem dic Beschreibungen der 
Seevolker-Invasionen zu nennen. Unser Wissen uber die mystend- 
sen Seevélker beruht vorwiegend auf dgyptischen Tempelinschrif- 
ten, die die globalen Umbriiche in einer Mischung aus Propagan- 
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da, Kunst und Religion aus agyptischer Sicht schildern und deren 
grundsatzliche Aussagen durch die Ausgrabungen in den Mittel- 
meerlandern weitgehend bestatigt werden konnten. Fur weniger 
glaubwirdig werden heute die historisierenden Versuche klas- 
sisch-griechischer Geschichtsschreiber gehalten, denen noch vie- 
le hundert Jahre nach den Umbriichen eine vage Erinnerung an 
das heroische Zeitalter vor den Krisenjahren geblieben war. Da- 
mals herrschte fast einhellig die Meinung, daB der allgemeine 
Zusammenbruch durch den Troianischen Krieg ausgel6st worden 
sei. Diese militansche Auseinandersetzung zwischen Achaia und 
Troia sowie deren jeweiligen Verbundeten fallt zwar tatsachlich in 
den Zeitraum der Umwalzungen, und man hat auch zwei Zersto- 
rungshorizonte in Troia gefunden, die moglicherweise auf grie- 
chische Angriffe czuruckgefishrt werden konnten - und dennoch 
ist die Historizitat des Krieges nach wie vor umstriten. Mit Hilfe 
des Grabungshefundes allein lie8 sich der Konflikt bisher jeden- 
falls nicht nachweisen, und aus zeitgendssischen Texten konnte 
man ihn ebenfalls nicht heraustesen.' 

Als letzte Quelle sind die Werke der frahen Unterhaltungslitera- 
tur zu nennen, zu denen unter anderem die homerischen Epen 
zahien, aber auch die griechischen Sagen und die verschiedenen 
Versuche nicht-homerischer Autoren, das Material tber den 
Troianischen Krieg in eigenen Dichtungen zu verarbeiten. Vieles 
an diesen Werken ist auf dichterische Phantasie und spatere 
Verzerrungen zurickzufithren; manche Aussagen enthalten je- 
doch sicher ein Korn historischer Wahrheit. Nachdem die Schnift- 
kenntnis in Griechenland verlorengegangen war, muB sich die 
Bevélkerung bemaht haben, ihr erworbenes Wissen zu bewahren 
und mandlich an nachfolgende Generationen weiterzugeben. 
Zwangslaufig vermischten sich im Laufe der Zeit die historischen 
Fakten mit Aberglauben. Aus dieser Verschmelzung entstancen 
die griechischen Sagen. Bei der Beurteitung antiker Texte ist 
deshalb besondere Vorsicht geboten — es heibt die Spreu vom 
Weizen trennen. Weder konnen alle Aussagen fiir wahr genom- 
men, noch kénnen sie als vollstandig unbrauchbar abgetan wer- 
den. 
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Bisherige Auswertung 


im Bemithen, die Vergangenheit zu begreifen, steht die Frithge- 
schichisforschung also vor einem Sammelsurium aus stummen 
Mauern und Scherben sowie beredten, aber unzuverlassigen Sa- 
gen und schrifuichen Berichten. Trotz intensiver Bemthungen 
istes der Forschung bisher jedoch nicht gehungen, mit Hilfe dieser 
verschiedenen Quellen cine einleuchtende Rekonstruktion der 
Krisenjahre zu entwickeln, Eine derartige Falle an Material wis- 
senschaftlich zu untersuchen, das heiBt, sich jeweils an gewisse 
methodische Grundsatze zu halten, die auch fiir verwandte For- 
schungsrichtungen nachvollziehbar und damit nachprafbar sind, 
erscheint beinahe unmdglich. Aus diesem Grund hat sich die 
historische Forschung weitgehend spezialisiert ~ denn Detail- 
untersuchungen ermdglichen eine Genauigkcit, die dem Gene- 
ralstudium verwehrtist - um den Preis, daB dabei gelegentlich cler 
Zusainmenhang aus dem Gesichtsfeld gerat. Die Zersplitterung 
der archaologisch-historischen Forschung in zahireiche Teildiszi- 
plinen wie Prahistorie, Archaologie, Klassische Archaologie, 
Kunstgeschichte, Alte Geschichte, Geschichte, Altphilologie, Phi- 
lologie, Linguistik, Orientalistik und Agyptologie, um nur einige 
zu nennen, hat zur Folge, dali die verschiedenen Quellen inner- 
halb dieser Forschungsrichtungen jeweils nach fachspezifischen 
Gesichtspunkten untersucht werden. Dadurch sind die wissen- 
schafdichen Erkenntnisse, die doch aus verwandtem Material 
hervorgehen, zum Teil widersprachlichen Prinzipien, Lehrmei- 
nungen und Modestromungen unterworfen. Die Uberspezialisic- 
Tung fuhrt so das Hauptaugenmerk der historischen Forschung 
weg vom Erkennen der Gesaintstrukturen und hin zur Analyse 
von Detailinformationen. 

Natiirlich hat es auch immer wieder Versuche gegeben, die Um- 
walzungen zwischen Bronze- und Eisenzeit mit Hilfe umfassender 
Theorien zu erklaren. Vor allem die Seevélker wurden in letzter 
Zeit immer wieder als Ausldser der Kulturkatastrophe herangezo- 
gen. Selbst die Zerstérung von Troia und Mykene wurde diesen 
mystendsen Verbanden bereits zur Last gelegi.‘ Aber auch Natur- 
katastrophen wie Erd- und Seebeben,’ Vulkanausbriiche,® Klima- 
veranderungen’ und Darreperioden® hat man als Ursache fiir die 
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Kulturcinbriiche vorgeschlagen. Keine dieser Theorien lieB sich 
jedoch durch Gelandebeobachtungen erharten. Alles, was man 
im Augenblick sagen kann, ist, daB die Umwalzungen an verschie- 
denen Orten zeitversetst ber einige Jahre oder Jahrzelinte statt- 
fanden, dab es zumindest teilweise eine konkrete Bedrohung 
durch Aggressoren gab, denn sie ist durch die zeitgendssische 
Korrespondenz zwischen den Konigshausern betegt, und daB 
Zerstorungen durch Menschenhand tatsachlich stattgefunden ha- 
ben, ohne caB sich allerdings die Identitat des oder der Angrei- 
fenden ermitteln lieBe. Diese Uberfalle zielten in der Regel auf 
die stadtischen Zentren und dort wiederum vor allem auf Einrich- 
tungen wie Palaste, Tempel und Residenzen. Die hethitische und 
die mykenische Gesellschaft wurden in erster Linie dekapitiert, 
das heiBt ihrer aristokratischen Fahrungsschicht und der wichtig- 
sten Zentren beraubt, wahrend die Landbevélkerung zunachst 
unbehelligt blieb. Die Zerstoning der politischen Herrscherstruk- 
tur fihrte jedoch zu einem wirtschaftlichen und kulturellen Zu- 
sammenbruch, der schlieBlich alle Bevolkeningsschichten ertab- 
te. In der Folge griffen Kleinvdlker und Randgnippen in das 
Geschehen ein und trieben damit die Eskalation weiter yoran, Die 
wachsenden Unruhen verantaBten schlieBlich groBe Teile der 
Bevolkerung, ihre angestammte Heimat zu verlassen und in fer- 
nen Gegenden neue Kolonien zu grunden. Aber was der eigent- 
liche Anstob fiir diese Kettenreaktion war und in welcher chrono- 
logischen Reihenfolge die einzelnen Steine fielen, konnte bisher 
noch nicht ermittelt werden, Diese Lacke zu fallen ist die Absicht 
dieses Buches. 


Der neue Ansatz 


Nachdem in Spezialstudien viele Jahre lang vergeblich nach einer 
Lésung fiir das Problem der Krisenjahre gesucht worden ist, hegt 
die Vermutung auf der Hand, dab keine Informationsquelle allein 
in der Lage sein wird, die erhoftte Losung zu erbringen. Um den 
Zusammenhang der geschichilichen Ereignisse zu verstehen., 
mu8 man die Uberlieferung der Ereignisse in ihrer Gesamtheit 
vu Rate ziehen und alle betroffenen Regionen gleichzeiug be- 
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trachten. Die im folgenden vorgestellte Rekonstrukuion der Kri- 
senjahre beruht deshalb auf dem Erfassen einer Vielzahl von 
Quellen mit unterschiedlichem historischem Aussagewert. Als 
Mabstab far die Zuverlassigkeit dieser Quellen kannen jedoch 
nicht die zur Zeit vorherrschenden Lehrmeinungen genommen 
werden, da sich in ihnen ja gerade die Fehler befinden konnten, 
die den Durchbruch zum Verstandnis der Ereignisse an der Gren- 
ze zwischen Bronze- und Eisenzeit so lange verhindert haben. 
Traditionelle Ansichten werden also nicht unbesehen ubernom- 
men; vielmehr werden die Quellen an ihren Ursprung zurtickver- 
folgt und dann hinsichtlich Zuverlassigkeit und Aussagekraft neu 
beurteilt. Dabei wird sich herausstellen, daB manchen Texten 
eindeutig zuviel Vertrauen geschenkt wurde, anderen hingegen 
zuwenig. Weitere Leitgedanken sind auberdem, dal es sich bei 
den Ereignissen um das Jahr 1200y, u. Z. wahrscheinlich um eine 
Kausalkette handelte und daf dieser Kausalkette vermutliich ein 
sehr einfaches Muster zugrunde liegt. Diese Vermutung hat schon 
die Archaologin Nancy Sandars vor rund zwanzig Jahren geauBert, 
als sie das Wissen tiber die Krisenjahre und die Seevdlker in einem 
Buch zusammeniabte und dabei ein einziges Wirrwarr vorfand, 
dem jede Struktur fehlte. Thr blieb die Hoffnung, 


daB man diese merkwirdigen Erscheinungen aus einem gewis- 
sen Abstand betrachten und tiberdenken kann und dabei man- 
che Str6mungen oder Strukturen erkennt, die man aus der 
Nahe dbersieht -so wie ein Satellitenfoto einfache Erscheinun- 
gen zeigen kann, die so groB oder so komplex sind, dai man 
sie am Boden nicht erkennt.” 


Das vorliegende Buch erarbeitet ein Bild jener Suukturen, die 
sichtbar werden, wenn man unsere derzeitigen archaologischen 
Lehrmeinungen mit dem erforderlichen Abstand betrachtet. Wie 
von selbst ergibt sich daraus eine einleuchtende, schliissige Re- 
konstruktion der Ereignisse am Ende der Bronzezeit. Denn ist erst 
einmal die grundlegende Strukturerkannt, figen sich die meisten 
Einzelbeobachtungen zu einem harmonischen Ganzen, 
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Gliederung und Anmerkung 
zu Zettangaben und Namen 


Das Buch ist in vier Hauptabschnitte gegliedert. Im ersten Tei 
werden die zur Verfigung stehenden Quellen vorgestellt, ver- 
schiedene bisher maBgebliche Lehrmeinungen diskutiert und 
neue Denkansatvve vorgeschlagen. Der zweite Feil fat die derzei- 
tigen Kenninisse tiber das bronzezeitliche Troia, Agypten, Anato- 
lien, Griechenland, Kreta und Syrien/Palastina zusammen und 
prasentiert die Enewicklung der einzelnen Regionen bis zur spa- 
ten Bronzezeit. Der drive Teil stellt eine chronologische Gesamt- 
schau der politischen Ereignisse avischen 1300 und 1160 vy. u. Z. 
dar, und ezwar in Abschnitten von jeweils etwa zwanzig Jahren. 
Dann folgen als vierter Teil noch einmal eine Zusammenfassung 
der hier vorgeschlagenen Rekonstruktion des zweiten Jahriau- 
sends in integraler Erzahlform sowie eine kurze Darstellung der 
Prozesse, die eine frahere Identifikation der Kausalzusammen- 
hange am Ende der Bronzezeit bislang verhindert haben. 

Am SchluB des Buches befindet sich ein Glossar mit den im Text 
erwahnten Orts- und Personennamen. Im hinteren Bucheinband 
ist zudem cine chronologische Zeittafel fir die Zeit zwischen 1350 
und 1140¥. u. Z. abgebildet. Jahresangaben im Text entsprechen 
den folgenden Regeln: Jahrhunderte vor unserer Zeitrechnung 
sind abgekorat (Beispiel: 12. fh.), sotche innerhalb unserer Zeit- 
rechnung sind ausgeschricben (zwOiftes Jabrhundert). Bei Zeit- 
spannen enibrigen sich die Angaben »y. u. Z.« und »u. Z.«, da die 
groBere Jabreszahl im ersten Fall vorne, im zweiten hinten steht. 
Einzelne Jahreszahien vor unserer Zeitrechnung sind mit dem 
Zusatz »v. u. Z.« versehen, solche innerhalb unserer Zeitrechnung 
haben in der Regel keinen Zusatz, Zeitspannen hinter den Namen 
von Regenten weisen auf die jeweilige Regierungszeit hin, wab- 
rend sie bei anderen Personen die Lebenszeit angeben. Beim 
gegenwartigen Stand der Kenntnis massen alle absoluten Jabres- 
angaben vor 776 v. u. Z. als Annaheningsdaten verstanden wer- 
den. 

Die Schreibweise der aus hethitischen und agyptischen Texten 
ubersetzten Namen nichtet sich im allgemeinen nach dem Zwettl- 
Symposium’ und der Brockhaus-Enzyklopadie, die anderen 
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d soweil wie méglich dem Meyers Lexikon Alte 
den Anmerkungen werden wortliche 
nalsprache wiedergegeben. Zitate im 

wurden vom Verfasser ins Deutsche abertra- 
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Neue Perspektiven ersetzen alte Hite 


Ein ausgepragtes BewuBtsein fir das Vorhandensein frihge- 
schichdicher Kulturen gibt es erst seit gut hundert Jahren. Bis 
dahin war es tiblich, den Beginn der Agaischen Geschichte in etwa 
mit dem Auftauchen der geometrischen Kunst, den ersten Olym- 
pischen Spielen (776 vy. u. Z.) und der Niederschrift der homeri- 
schen Epen gleichzusetzen.'' In der zweiten Halfte des neunzehn- 
ten und der ersten Halfte des gwanzigsten Jahrhunderts flthrien 
zahlreiche archaologische Ausgrabungen in Griechenland, Ana- 
tolien, Agypten und im Vorderen Orient zur Entdeckung friher 
Hochkulturen, von denen zuvor nur vereinzelte Romantiker und 
Naturforscher gesprochen hatten. In dieser Zeit wurde Troia 
entdeckt, wurden Mykene und Tiryns ausgegraben, Knossos, Phai- 
stos, Mallia, Gournia und andere Fundstellen auf Kreta erforscht, 
Hattusa erschlossen sowie Ugarit, Susa und Babvlon freigelegt. 
Hunderte von Fundstellen in Agypten wurden allein durch einen 
Ausgraber, den Englander Sir William Flinders Petrie, aufgedeckt. 
Spatestens in den dreiBiger Jahren verebbte dann die Fhut archao- 
logischer Sensationen, und nach dem Zweiten Weltkrieg stagnier- 
te schlieBlich die friihgeschichtliche Forschung. Zwar gabes nach 
wie vor noch viel zu entdecken, doch hatte sich die Einstellung 
der Forschenden mitsamt dem Zeitgeist radikal gewandelt. Viele 
der groBen Grabungserfolge bis dahin waren auf Privatinitiativen 
und Hobbyforscher zuriickzufihren. Die Ara des Postkolonialis- 
mus bot jedoch keinen Platz mehr fur derlei Herren und einige 
wenige Damen, die kurzerhand die Kulturschatzkammern frem- 
der Lander ausgeraumt hatten. An ihre Stelle traten Bairokraten, 
die versuchten, den zuvor durch riicksichtsloses Ausbeuten ent- 
standenen Schaden durch ausuferndes Archivieren und Inventa- 
risteren wettzumachen. 

Durch die Flut der archaologischen Entdeckungen vor sechzig bis 
hundert Jahren hat sich in kurzer Zeit cin BewuBtsein und Intet- 
esse fiir vorklassische Zivilisationen gebildet. Seither kennt man 
Kulturbegriffe wie mykenisch, minoisch und hethitisch — Begriffe, 
die es vor hundert Jahren noch gar nicht gab. Die Grabungen im 
éstlichen Mittelmeerraum haben also unser Bild der Frihge- 
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schichte gewandelt, Zu welchen Ergebnissen sie im einzelnen 
fahrten, wird im zweiten und dritten Teil ausfiihilich besprochen 
werden. 

Schon frithzeitig entdeckte man in verschiedenen Grabungs- 
befunden einen tiefgreifenden kulturellen Einschnitt, der oflen- 
sichtlich um das Jahr 1200 y. u. Z. stattfand, Viele Orte wurden 
damals nach jahrhunderte- oder jahrtausendelanger kontinuier- 
licher Besiedlung zerstort und verlassen, andere Stadte etwa im 
gleichen Zeitraum neugegriindet. Wodurch diese Zerstorungen 
und Umbriiche ausgelést wurden, lieBen die Grabungen jedoch 
nicht erkennen. 

Fur die Rekonstruktion der Ereignisse ist die archaologische For- 
schung vor allem auf Textquellen angewiesen. Diese Texte lassen 
sich nach verschiedenen Gesichtspunkten klassifizieren, einmal 
nach dem Entstehungsort (zum Beispiel Agypten, Anatolien), 
dann nach der Sprache (Griechisch, Hethitisch), der Schrift (Ba- 
bylonisch-Akkadisch, Hieroglyphen-l awisch), cer Funktion (di- 
plomatische Korrespondenz, Archivierung) und dem Zeitpunkt 
der Niederschrift im Hinblick auf die geschilderten Ereignisse. 
Von der Beschaffenheit eines Textes hangt auch die Qualitat 
seiner historischen Aussagen ab. So stetlt zum Beispiel der Inhalt 
eines Briefwechsels zwischen zwei Konigshausern eine besonders 
wertvolle Informationsqueile dar, weil er sich in der Reget genau 
datieren 1481 und wohl relativ ausgewogen verfabt sein wird, um 
den Adressaten nicht zu verletzen. Andere Quellen dagegen, wie 
mum Beispiel agyptische Tempelinschriften, wenden sich nur an 
Eingeweihte oder folgen bestimmten traditionellen Spielregeln, 
so daB esin ihnen zu Ubertreibungen und Verzerrungen kommen 
konnte. im folgenden werden die bisherigen Untersuchungen 
dreier Texigatwungen, die fir die Rekonstruktion der Krisenjahre 
von Bedeutung sind, vorgestellt und hinsichilich der Qualitat 
ihrer historischen Aussagen neu beurteilt. Es handelt sich bei den 
Textkategorien erstens um die sogenannten Seevélker-Berichte, 
meitens um die zeitgendssische Korrespondenz zwischen den 
Konigshausern und politische Dokumente aus Palasten und drit- 


tens um die spateren Kommentare zu den Vorgangen wahrend 
der Zeit des Troianischen Krieges. 
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In den Darstetlungen der Seevdlker-Kriege in Medinet Habu erscheinen dic 
meisten feindlichen Krieger als sogenannte Federkronentrager. Dabei handeh es 
sich méglicherweise um eine standardisicne Darstellung der Angreifer schlecht- 
hin. Von Statur sind dicse Kreger sehnig und knochig, im Aufireten rauh und 
arrogant. Typisches Merkmal ist der Kopfschmuck aus moglicherweise aufrecht- 
stehendem Schilf, Lederstreifen, gefaltetem Leinen oder Pferdehaaren; er wurde 
durch ein enganlicgendes, verziertes Stirnband gchalten und durch cinen Kinn- 
riemen gesichert. Dic Angreifer trugen einen Schurz, der vorne zu einer quasten- 
verzierten Spitze zulief. Als Waffen benutzten sic zwei Speere, manchmal auch ein 
groBes Schwert und cinen mnden Schild. 
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Der letzte groBe Pharao und die Seevotker-Invasionen 


Bisher wurden die Seevdlker-Berichte als eine besonders kostbare 
Informationsquelle [itr die Rekonstruktion der Krisenjahre be- 
trachtet.’? Es handelt sich dabei um die Inschriften an der nord- 
lichen AuBenwand des etwa 1170 v. u. Z.in Medinet Habu (West- 
Theben) erbauten Totentempels Ramses’ HII. (1184-1153), des 
einzigen im wesendichen unbeschadigten Tempels der rune 
awanzig, die nacheinander in West-Theben errichtct wurden. 
Dieser Totentempel entstand fiir den Herrscher, der landlaulig 
als der letzte groBe Pharao bezeichnet wird,’ obwohl Agypten 
nach ihm fast tausend Jahre lang weiterhin von Pharaonen regiert 
wurde. Ramses III. lieB zudem groBe Teile des Khonsu-Tempels 
und einen kleineren Tempel in Karnak errichten, und nattrlich 
veranlaBte er taditionsgema6 auch die Erstellung eines prachti- 
gen Grabes im Tal der KGnige fiir sich selbst, aber der Toten- 
tempel in Medinet Habu ist wohl das wichtigste Bauwerk seiner 
Regierungszeit.” Er diente ihm gleichzeitig als Festung und Pa- 
last, wenn er in Oberagypten residierte, was offenbar haufig der 
Fall war.’ 

Die Seevolker-Inschniften stellen eine Besonderheit dar, weil sie 
die einzige anerkannte Textquelle sind, in der die globalen Um- 
briche um 1200 v. u. Z. festgehalien wurden. Einerscits fagen sie 
sich in die Tradition der groBen Schlachtdarstellungen an Agyp- 
tischen Tempelwanden ein, andererseits aber sind sie neuartig, 


da inihnen zum ersten Mal cine Seeschlacht dewailliert dargestellt 
wird, 


Die Fremdvoiker trennten sich von ihren Inseln. Verschwun- 
den und zerstreut in dem Kampf waren die Flachlander aul 
einmal. Kein Land konnte standhalten vor ihren Armen, von 
Hatu, Qadi, Karkemisch und Arzawa bis Alasia, zerhackt aut 
einmal. Aufgeschlagen wurde ein Lager an einem Ort im Inne- 
renvon Amurmu. Sie vernichteten seine Bevalkerung: sein Land 
war wie eines, das nie gewesen war. Sic zogen, wahrend Feuer 
verbreitet wurde vor ihnen, vorwarts gegen Agypten, ihre Sperr- 
festung. Die Peleset. Tekker, Sekeles, Denen und Weses — 
vereinte lander — legten ihre Hande auf die Flachlander bis 
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An den Mauern des Totentempels von Ramses II. in Medinet Habu befinden sich 
die umstritienen Seesélker-Berichte, in denen die politischen Ereignisse am Ende 
der Bronzezeit, wenn auch verzern, festgehalten sind. 


zum Umkreis der Erde, wobei ihr Herz Vertrauen hatte und 
zuwersichuich war; sie sagten: »Unsere Plane gelingen.<'° 


In diesen Texten haben also die kriegerischen Zerst6rungen, die 
das Ende der Bronzezeit markierten, ihren Niederschlag gefun- 
den. Hier werden mystenése Volker erwahnt, die »von den In- 
seln« kommend die Hochburgen der spatbronzezeitiichen Staa- 
ten tibertielen und brandschatzten. Die Schreiber Ramses’ III. 
ordneten diese Uberfalle dem achten Regierungsjahr des Kénigs 
zu (1177 v.u. Z.). Tatsachlich war etwa um diese Zeit Alasia 
(Zypern) in fremde Hande gefallen und Hatti, das hethitische 
Reich in Zentralanatolien, nach jahrhundertelanger Herrschaft 
mit einem Schlag vernichtet warden. Revolten und Revolutionen 
fanden im ganzen Mittelmeergebiet stat - nur Agypten blieb vom 
Schlimmsten verschont, ganz wie Ramses IL]. im weiteren Verlauf 
berichtet. Da bisher keine plausible Ursache fir diese Zusammen- 
briche gefunden werden konnte, suchte man die Schuldigen 
kurzerhand in den von Ramses UU. aufgelisteten Angreifern, den 
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Peleset. Tekker, Sckeles, Denen, Weses und verschiedenen ande- 
ren. Von all diesen wurden bisher jedoch nur die Peleset als die 
spateren Philister idenuifiziert,”” dies bereits durch Jean Francois 
Champollion, der dic Agyptischen Hie roglyphen entzifferte. Diese 
Identifikation ist bis heute unangefochten."” Alle weiteren Versu- 
che, die anderen Volker einem Herkunftsland zuzuordnen, sind 
allerdings bisher wenig zufriedenstellend verlaufen.'” Die Gber- 
wiegende Mehrheit der archaologischen Untersuchungen hat zu 
der Ansicht gefaibri, die Ursprungslander dieser Volker muBten 
vor allem in der Agais gelegen haben, und zwar insbesondere 
entlang der anatolischen Westkiste.” 

Um die Gruppe der angreifenden Volker mit einem passenden 
Ausdruck zusammenzufassen, benutzte Gaston Maspero, der fran- 
zosische Agyptologe und Ausgraber des Luxor-Tempels, 1881 
einmal ganz beilaufig den Begriff »Seevdlker«,”' weil diese in den 
4gyptischen Texten haufig als »vom Ozean«, »vom Meer« oder 
»yon den Inseln inmitten des Meeres« konimend bezeichnet 
werden.” Seither dient dieser Begriff als Sammelbezeichnung fir 
die insgesamt neun Volksgruppen, die den Inschriften zufolge 
von Norden kommend Agypten und Kanaan bedrohten, Damit 
war der Weg zu einer verhangnisvollen Vereinfachung gebahnt, 
denn von nun an sah man die Aggressoren als mehr oder weniger 
geschlossene neue Volkseinheit mit nautischem Charakter, die 
wie eine Art - Wikinger der Bronzezeit«”* das Mittelmeer verunsi- 
cherten. Hatre man Herkunft und Absichten dieser Seevdlker erst 
einmal bestimmt, dann wiirden sich, so glaubte man, auch die 
Ereignisse der Krisenjahre entschlisseln lassen. Doch hundert- 
funfzig Jahre nach Champoilions erstem vermeintichem Erfolg 
bei der Entschliisselung des Geheimnisses ist die archaologische 
Forschung kau einen Schritt weitergekommen. Im Gegenteil, 
éusaizliche Probleme eréffneten sich: Wie sollten die Seevdlker 
denn zum Beispiel Hattusa zerstort haben, einen Ort in Zentral- 
anatolien, der fernab von jeder Kiiste liegt?™! 

Nach so vielen Jahren vergeblicher Erforschung der Seevdlker- 
Texte erscheint es notwendig, ihre Interpretation noch einmal 
von Grund auf zu Gberdenken. Vielleicht wurde der Inhalt der 
Texte gerade wegen seiner einmaligen historischen Bedeutung 
tberbewertet. In der Regel liefern Inschriften in agyptischen 
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So ahnlich missen die Hauptangriffswellen zu Beginn der Krisenjahre verlaufen 
sein. Die in Medinet Habu erwahnien Seevolker lassen sich bis an dic Stidwesitspitze 
von Kleinasien zurickverfolgen, Vieles deutet daraufhin, dab diese Stamme aus 
Westanatolien und von den Inseln in der dstlichen Agais herkamen. 


Tempeln namlich keine historisch akkuraten Informationen, 
denn es war nicht Hauptaufgabe der Schreiber und Architekten, 
objektive Berichterstattung zu leisten. Vielmebr soliten sie die 
geradezu goulichen Leistungen ihres Pharaos tiber alle Gebuhr 
loben, und zwar selbst dann, wenn diese einmal etwas weniger 
gotdich ausgefallen waren. 

Zahlreiche Beispiele belegen, daB die Darstellungen der agypti- 
schen Schreiber vom tatsachlichen Gang der Dinge oft erheblich 
abweichen. So stellte zum Beispiel Ramses I]. (1279-1213) die 
Schlacht von Kadesch (1275 v. u. Z.) als einen Gbenvaltigenden 
Sieg dar, obwohl dabei bestenfalls ein Unentschieden oder sogar 
eher eine strategische Niederlage far Agypten herauskam. Thut- 
mosis JI]. (1457-1425) hat man aufgrund seiner Tempelinschnif- 
ten schon als »Napoleon von Agypten« bezeichnet, dabei waren 
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seine Feldziige im Westasien nicht viel erfoigreicher als die von 
Thutmosis I. (1494-1482), und Merenptah (1213-1203) lieB auf 
seiner Siegesstele folgende Verzerrung vom Ausgang der histori- 
schen Kampfe gegen Libyen und andere Fremdvolker verewigen, 
um seine eigenen Leistungen in moglichst positivem Licht darzu- 
stellen: 


Die Farsten werfen sich zu Boden und flehen um Gnade, 
niemand unter den Neun Bogen erhebt mehr das Haupt. 
Libyen ist verwistet; das Hethiterreich halt Frieden; Kanaan ist 
verheert; Askalon ist erobert; Gezer ist cingenommen; Yenoam 
ausgeléscht; Israel liegt wust, sein Samen existiert nicht mehr; 
Syrien ist zu einer Witwe geworden fir Agypten; samtliche 
Lander sind befriedet.” 


Der Text impliziert, daB Agypten die aufgezahlten Lander im 
Nahen Osten besiegte. In Wirklichkeit fand aber lediglich ein 
Krieg in Libyen statt, also auf der westlichen Seite von Agypten. 
Die genannten Verwistungen waren also keineswegs von 
Merenptah und seinen Heeren herbeigefuhrt worden. 

Auch in Medinet Habu gibt es auBer den Seevdlker-Inschriften 
Berichte von Kriegsztigen, die ausfihrlich beschrieben und bebil- 
dert sind, jedoch gar nicht in unser historisches Gesamtkonzept 
passen. Da wird zum Beispicl cin Krieg gegen Nubien erwahnt, 
den niemand ernsthaft Ramses III. zuschreiben wiarde,”’ weil 
Nubien damals bereits zu Agypten gchGrte. Dann ist die Rede von 
einem Angriff gegen das hethitische Reich, der wohl als ausge- 
schlossen betrachtet werden kann, gab es doch zwischen Hatti 
und Agypten einen formlichen Friedensvertrag. Und es wird von 
einem VorstoB gegen Syrien berichtet, dessen Historizitat auBerst 
fraglich ist.“ All dies deutet daraufhin, da@ sich die agyptischen 
Schreiber keineswegs der Objektivitit verpflichtet fahlten. Uber 
Schlachten gegen die traditionellen Feinde Nubien und Hatti 
berichteten sie, wann immer es ihnen angebracht erschien, offen- 
bar selbst wenn diese Lander gerade zu Agypten gehdrten oder 
mit ihm yverbiindet waren 


In threr diesbeziiglichen Skrupellosigkeit wurden die Schreiber 
jedoch noch von den Architekten dibertroffen. Die meisten 
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Rekonstruktion des Totentempels yon Ramses [1]. in Medinet Habu. 


Totentempel des Neuen Reiches sind heute namlich zerstort, weil 
sie schon zu Pharaonenzeiten und im allerhéchsten Auftrag als 
Steinbriche verwendet wurden. Die Architekten Ramses’ III. 
tibernahmen in Medinet Habu absichtiich den Grundplan des 
Totentempels Rainses’ IL, des seogenannten Ramesseums, weil es 
ihnen dadurch leichter fiel, die von dem alteren Gebaude entwen- 
deten Steine in das neue einzufaigen. Nicht zufallig ist gerade der 
Palast des /etzten groBen Pharaos der einzige nahezu vollstandig 
erhaltene: Nach diesem Kénig folgte keiner, der den Tempel 
hatte abtragen lassen kénnen. Ubrigens hatte auch Merenptah 
fast das gesamte Baumaterial vom Tempel eines Vorgangers. 
namlich von Amenophis HL. (1391-1353), entwendet,” von dem 
auch die Siegesstele stammit; auf der urspriinglichen Vorderseite 
der Tafel (der jetzigen Ruckseite) wird die Pracht der Bauten 
Amenophis’ IIL. beschrieben. 

Aber nicht allein das Baumaterial, sogar die an den Wanden 
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dargestetlten Szencn wurden weilgehend von friitheren Gebauden 
iibernommen.” So zeigt ein Motiv in Medinet Habu. wie Ram- 
ses IS]. die gefangenen Haupuinge aller Lander vor dem Gott 
Amun schlagt,” die angefthrten Namen wurden jedoch schon 
von Ramses U. in Karnak aufgezabh. Fir andere Texte finden sich 
Entsprechungen im Tempel von Abu Simbel, der ebentalls Jahr- 
zehute zuvor von Ramses IJ. errichtet worden war.” Auberdem 
enthalt fast jede Wand in Medinet Habu mindestens cin Motiv, 
das aus dem Ramesseum stammen kénnte.” darunter wiederum 
Listen fremder Stadte, die angeblich eingenommen wurden.” 
Der Agyptologe Charles Nims kam daher zum SchluB, dic in 
Medinet Habu dargestellten Themen scien wahrscheinlich in viel 
groberem Mabe als gegenwartig angenommen Kopien fraherer 
Vorlagen, die nur aufgrund der unvollsiandigen Erhaltung des 
Ramesseums nicht mehr identifiziert werden konnten.” 
Leonhard H. Lesko, ein anderer amerikanischer Agyptologe, 
folgerte schon vor geraumer Zeit, dal} sich die Architekten Ram- 
ses’ Ili., was Baumaterial und Motive betrifft. auch am Totentem- 
pel Merenptahs bedient hatten. Dieses Gebaude lag genau zwi- 
schen Medinet Habu und dem Ramesseum unc ist inzwischen 
vollig abgetragen. Tatsachlich ist die Parallelitat der von Ram- 
ses IIf. in Medinet Habu geschilderten Vorgange mit den Ereig- 
nissen zur Regierungszeit Merenptahs bemerkenswert. Beide Pha- 
raonen hehaupten namlich, im fiinften Jahr ihrer Regierung in 
Kampfe mit Libven verwickelt gewesen zu sein: 


Die nordlichen Lander zinerien an ihren Gliedern. Die Peleset 
und Tekkerschnitien ab ihe Land und kamen, indem ihre Kraft 
gebrochen war. Sie waren theKneger™ zu Lande und andere 
aul dem Meer. Dicjenigen, die zu Lande kamen, wurden nie 
dergeworten und getétet ... Amun-Re war hinterihnen her, um 
sie zu vernichten, Dicjenigen, die in die Nilmtindungen ein- 
drangen, waren wie Vogel gefangen im Netz; so wurden sie 
vernichtet ... Ihre Herzen waren entfernt, geraubt: nicht waren 
sie im Korper. Ihre Haupilinge wurden weggebracht und ge- 
thet. Sie selbst aber lagen auf dem Boden mit gestutzten 
Flage!n.® 


(Libysche Schiacht, 5. Regierungsjahr Ramses’ UL.) 
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Vom Tutentempel Ramses’ IL, dem sogenannten Ramesseum, steht heute nur 
noch cin Rest: cin gro8er Teit des Komplexes wurde bereits unter Ramses III. 
wieder abgetragen. 


Die angeblich yon Ramses III. im fanflen Regierungsjahr geschla- 
genen Volkergruppen haben groBtenteils die gleichen Namen 
wie die von Merenptah im gleichen jahr seiner Regierungszeit 
hesiegten Feinde, selbst die Namen von zwei gefangengenomme- 
nen Anfihrern sind identisch. Eine weitere Schlacht gegen Liby- 
en soll es im elften Regierungsjahr Ramses’ II. gegeben haben, 
aber ce Schilderungen der Kampfe ahneln denen des fiinften 
Jahres so sehr, daB es den Anschein macht, als habe der Schreiber 
aus cinem Ereignis (i. e. die Schlacht Merenptahs) gleich zwei 
Siege far Ramses If. herausgeholt.” Die Schlacht gegen die 
Seevdlker soll zwischen diesen beiden Auseinandersetzungen mit 
Libyen im achten Regierungsjahr erfolgt sein, wobei auch hier 
wieder Hinweise auf die vorher — im fiinften — und nachher - im 
elften Jahr - stattgefundenen Kriegsziige auftreten.™ 

Selbst beim Abschreiben haben sich die Schreiber offenbar unge- 
schickt angestellt.”’ In manchen Listen in Medinet Habu sind die 
Namen der Lander der Neun Bogen mit Namen aus Nordsyrien 
gemischt, ohne daB cin Sinn dahinter zu erkennen ware. Dann 
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treten die Hauptfeinde Ramses" III, narnlich dic Peleset und die 
Tekker, auf agypltischer Scite im Krieg gegen Libyen auf.” Wohl 
in der Absicht, die Texte méglichst erhaben erscheinen zu lassen, 
benutzten die Schreiber Lehnworter, die sonst vollig unbckannt 
sind.” Zudem treten Auslassungen im Text sowie Schreibfehler 
zum Teil so gehault auf, daB eine sinnvolle Ubersetzung schwierig 
ist. in den bildlichen Darstellungen haben alle Krieger der angrei- 
fenden Truppen die gleiche Physiognomie und Tracht, obwoht 
si¢ doch aus verschiedenen Volkern stammen.” Es scheint, als 
hatten dic Kanster einen standardisierten Feind gema!t. Auch die 
Flotten sind einheiich; die agyptischen Schiffe gehoren samt und 
sonders der gleichen Bootsklasse an, dabei werden in anderen 
Texten drei verschicdene Bootstypen in Verbindung mit der 
Schlacht aufgezahlt.* Die Schiffe der Seev6lker unterscheiden 
sich zwar von den agyptischen, sind aber ebenfalls wieder ganz 
einheitlich. Im ibrigen verfigen sowohl die agyptischen wie auch 
die feindlichen Schiffe erstmals uber cinen Mastkorb als Aus- 
guck™ und zeigen eine neu gestaltete Takelage ohne unteres 
Nock, was das Sege!In gegen den Wind ermoglichte. Es ist aller- 
dings eher unwahrscheinlich, daB diese Neuerungen in der agyp- 
tischen Schiffsbaukunst und bei verschiedenen Vélkern in Uber- 
see gleichzeitig eingefuhrt wurden, 

Wie steht es nun um die historische Genauigkeit der Aussagen im 
Seevolker-Text, wenn sowohl das Baumaterial wie auch die bildli- 
chen Motive fiir die Ausgestaltung der Wande wie beim »Bauka- 
stenzusammenfiigen«" einfach von bereits bestehenden Gebau- 
den ubernommen wurden? Wenn wir Ramses I]. beim Wort 
nehmen, sind die Lander der angreifenden Konféderation nach 
den erfolgreichen Knegsziigen des Pharaos Bestandceil Agyptens 
geworden. Dies ist jedoch ausgeschlossen. Man geht heute davon 
aus, daB die Mehrheit der Gegner aus der Agais stammte, aus 
einem Gebiet also, das Agypten mit Sicherheit niemals politisch 
kontrollierte. Ferner gibt es zahlreiche Anzeichen daf Gir, daB in 
Syrien und Palastina eine allmahliche Ansiedlung neuer Volker 
erfolgte, so daB es wohl keine cinmalige Schlacht »Agypten gegen 
die Seevolker« gegeben hat, sondern eher eine langsame Einglie- 
derung von Zuwandernden.”* Dies geht zum Beispiel aus dem 
Papyrus Harris hervor, einem Taten- und Rechenschaftsbericht 
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Diese Karte zeigt einige der bedeutendsten Tempel in der Region der ehemaligen 
agypuschen Hauptstadt Theben, dem heutigen Luxer. Am oéstlichen Nilufer 
befanden sich die stadtischen Wohnquamrtiere und die groBen Tempel von Luxor 
und Kamak. Die Westseite des Nils war Totentempeln und Grabern vorbehalten. 
in der Nahe seines monumentalen Totentempels, der heute vollstandig abgetra- 


gen ist, lie der Pharao Amenophis II1. ein kunstliches Hafenbecken von zwei 
Quadratkilometern GroBe ausheben. Die Umrisse dieses Beckens sind auf der 
Karte mabstabgerecht wiedergegeben, die Gebaude jedoch vergrafert dargestellt, 


Ramses’ IIL., der einen der altesten und am besten erhaltenen 
hieroglyphischen Papyrus-Texte darstetlt. Die Rolle ist insgesamt 
vierzig Meter lang, aber der historische Abschnitt, in dem die 
Feldziige Ramses’ I]t. ernwahnt werden, macht nur die letzten fanf 
Spalten aus: 


Ich erweiterte alle Grenzen Agyptens und brachte zu Fall die- 
jenigen, die sie von ihren Landern her dberschritten. Ich 
schhig die Denen, welche auf ihren Inseln sind, die Tekker und 
Peleset wurden zu Asche; die Serden und Weses des Meeres 
wurden gemacht, als hatten sie nicht existiert; gefangen auf 
einmal und als Gefangene nach Agypten gebracht, zahlreich 
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wie der Sand der Kiiste. Ich siedelte sie an in befesugten 
Platwzen, bezwungen in meinem Namen. Zahlrcich waren ihre 
Mannschaften wie Hunderttausende. Ich stattete sie alle aus 
mit Kleidung und Korn von den Speichern jedes Jahr." 


Obwohl diese Zeilen aus dem Papyrus Harris nach Ansicht der 
Agyptologen zum Teil auf den Inschriften in Medinet Habu 
benihen, betonen sie keineswegs die dramatischen Kampfe Ram- 
ses’ Ill. im Norden.” Bezeichnend ist auch, daB cin spaterer 
Tempel Ramses’ II]. in Karnak keinerlei Hinweise auf die Attak- 
ken der Seevélker enthalt,” sondern nur die traditioneien Feinde 
Syrien und Libyen darstellt. Die Schlacht Ramses’ [I. gegen die 
Seevdlker wurde also vom Konig ganz anders behandelt als die 
Schlacht von Kadesch seines Idols Ramses’ I1., der seinen ver- 
meintlichen Sieg auf einer ganzen Reihe von Gebauden (Luxor- 
Tempel, Ramesseum, Karnak-Tempel) wie eine Moritat in aller 
Ausfihrlichkeit darstellen lieB. Die Auseinandersetzung mit den 
Seevolkern bleibt voller Gehcimnisse, im dunkeln; man erfahrt 
nichts tiber den genauen Hergang der Kampfe. 

Fur eine Rekonstruktion der Krisenjahre waren natirlich Zeit- 
angaben zu den Seevdlker-Invasionen von besonderem Gewicht. 
Aberin dieser Hinsicht mul man sich vergegenwartigen, daB auch 
die chronologischen Angaben in agyptischen Tempelinschriften 
alles andere als verlaGlich sind. Auf der Ost- und Nordseite des 
Karnak-Tempels werden zum Beispiel vier Kriege von Sethos I. 
hbeschrieben, die angeblich innerhalb cincs Jahres statfanden, 
obwohl all die Kampfe unméglich in einer so kurzen Zeitspanne 
hatten ausgetragen werden kénnen. Ahnliche Verschmetzungen 
von Ereignissen gibt es in Inschriften aus der Zeit Thutmosis’ 1. 
und Thutmosis’ Il. Auch die Zeitangaben in den Seevolker-Tex- 
ten von Medinet Habu scheinen teleskopartig komprimiert 2u 
sein,” was unmittelbar deatlich wird, wenn man sie in eine abso- 
lute Chronologie dbertragt. 

Ramses lil, tibernahm die Regicrungsgeschafte am 26. Marz 1184 
v.u. Z.* Das achte Jahr seiner Amuszcit, als er und seine Heere 
angeblich die Seevélker abwehrien, war also 1177 v. u. Z. In den 
Texten wird erwahnt, die Seevdlker hauen zuvor Hattusa und 
Ugarit vernichtet - Zerstérungen, die archdologisch belegt sind. 
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Mit Hilfe der in cliesen beiden Stidten gefundenen Textdoku- 
mente lief sich auch die Identitat von deren letzten Herrschern 
ermitteln. In Hattusa war dies der GroBkonig Suppiluliuma [und 
in Ugarit cin jugendlicher Konig namens Hammurabi (nicht zu 
verwechseln mit der Hammurabi-Dynastie Babylons). Hammura- 
bi stand im Briefverkehr mit einem agyptischen Kanzler namens 
Bija, einer cinfluBreichen Personlichkeit wahrend der ersten Re- 
gierungsphase des jungen Pharaos Siptah und seiner Mutter Taus- 
ret (1194-1188), also der Zeit innerer politischer Unruhen weni- 
ge Jahre vor der Thronbesteigung Ramses’ III. Die Wirren setzten 
sich auch nach dem Tod von Siptah, Tausret und Bija far einige 
Jahre fort, bis schlieBlich unter Sethnacht (1186-1184), dem 
Vater Ramses’ JIH., wieder Ordnung ¢inkehrte. Anhand des Brief- 
verkehrs la®t sich der Untergang Ugarits recht sicher auf die erste 
Halfte der Amtsperiode des Dreigespanns Siptah/Tausret/Bija 
datieren, also auf die Zeit zwischen 1194 und 1190 v. u. Z.° Etwa 
um dieselbe Zeit, vermutlich noch etwas fniher, fiel Hattusa einer 
angreifenden Macht zum Opfer. Die archaologisch und historisch 
belegten Ereignisse fanden also finfzehn bis zwanzig Jahre fruher 
statt, als Ramses IH. uns glauben machen will.” Ein weiterer 
Anachronismus besteht darin, daB die Inschnften zwar die Ver- 
nichtung von Hatti und Amurru verkinden, dann aber ungertthrt 
und ausgiebig schildern, wie Ramses III. angeblich diese Lander 
angriff - obwohl es sie doch schon gar nicht mehr gab.° 

Die Seevélker-Inschriften sind also keineswegs die einmaligen 
historischen Dokumente, fur die sie autgnind obertlachlicher 
Parallelen mit dem archaologischen Befund oft gehalten werden. 
Bei etwas genauerem Hinsehen stellt sich heraus, daB diese Texte 
eine Art Potpourn aus traditionellen Themen, Kopien fraherer 
Vorlagen, altbewahrten Feindeslisten, Kampfen aus der Zeit vor 
der Amtsiibernahme Ramses’ III. und tatsachlichen zeitgendssi- 
schen Ereignissen sind und vorwiegend sakralen Zwecken dien- 
ten. ™ Das als historisch geschilderte Geschehen gibt lediglich die 
Vorstellung wieder, die man sich in Agypten tiber die tatsachli- 
chen Ereignisse machte;” diese Ereignisse sind folglich nicht im 
Sinne unserer Geschichtsschreibung tiberliefert, sondern »bilden 
nur Kern und Ausgangspunkt fur das literarische Kunstwerk«.* 
Den Schreibern war offensichtich nicht daran gelegen, eine 
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einwandfreie Chronologie zu liefern; vielmehr hatten die Gesetze 
der Symmetre, Asthetik und Religion Vorrang vor historischer 
Genauigkcit. Die bisher vielversprechendste Informationsquelle 
zum Thema Krisenjahre entpuppt sich somit zu einem groBen 
Teil als propagandistischer Schwindel. 

Nattrlich sind die Inschriften tro vorsatzlicher Verzerrungen 
und Ubertreibungen nicht vallig nutzlos - sie sind eben, wie die 
meisten antiken Texte, halb wahr und halb unwahr. Das Pro- 
blem - und damit die eigenUiche Schwicrigkeit der Interpretation 
frahgeschichtlicher Dokumente — liegt darin, die zuverlassigen 
Aussagen von den weniger zuverlassigen zu unterscheiden. Ott- 
mals ist dies unmdglich. Was die Seevolker-Inschriften betritft, 
zeichnet sich jedoch ein historischer Kern ab, den man mit der 
sich gebietenden Vorsicht vielleicht folgendermaBen zusammen- 
fassen kann: 


Volker im Norden Agyptens, die bisher hauptsachlich einzeln 
auftraten, haiten sich vereinigt und dadurch eine neuartige poli- 
tische Situation herbeigefahrt. Diese Volker losten sich von ihrer 
angestammten Heimat und griffen andere Gegenden an. Es kam 
zur Uberwaltigung Zyperns, Hattusas und anderer Orte im dstli- 
chen Mittelmeergebict. Die Angreifer bildeten cin Lager in Sy- 
rien, Schiffe verschiedener Nationen waren in Seeschlachten ver- 
wickel. Im Anschlu® an die Kampfhandlungen kam es zu 
Volkerwanderungen, bei denen manche Gnippen Zuflucht in 
agyptischen Gebieten suchten. 


Der genaue Zeitpunkt dieser Umwalzungen bleibt im dunkeln.” 
Sie werden sich friihestens am Ende der Regierungszeit Me- 
renptahs ereignet haben (1203 v. u. Z.}, da dieser Pharao sie sonst 
erwahnt hatte, allerspatestens aber in dem von Ramses III. ge- 
nannten Jahr 1177 v. u. Z, Politisch lassen sie sich am ehesten in 
die Zeit der inneren Wirren zwischen der Regierungszeit von 
Sethos I]. (1200-1194) und Sethnacht (1186-1184) ¢inordnen, 
Weder der jugendliche Siptah (1194-1188) noch seine Mutter 
Tausret (1194-1186) wurden von Ramses IIL. als legitime Pharao- 
nen betrachtet. In der kéniglichen Abfolge lieB man diese beiden 
Regenten einfach aus, so daB auf Sethos II. als nachster Pharao 
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Die Peleset gehoren zu den yon Ramses II, erwahnten angreifenden Seevolkem. 
thee Herkunft ist undekannt, aber man nimimt an, daB sich aus ihrem Namen die 
spatere Bezeichnung »Philister- ableitet. Sie trugen eine Kappe - méglicherweise 
aus Leder = aber keine »Federkronen«, Ansonsten weif man von ihnen nur, dab 
sie eine gelbe Hautlarbe hatten und gelegentlich Spiwbarte trugen. 
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Sethnacht, der Vater Ramses’ ItI., folgte.” Alle auBenpolitischen 
Ereignisse in der Zeit zwischen 1194 und 1186 v. u. Z. hatten also 
der Logik der Texte von Medinet Habu folgend unter Sethnacht 
oder Ramses IIi. statuinden miissen, 

In jedem Fall aber lag Agypten geographisch vom Zentrum der 
Umwalzungen so weit entfernt, daB es diese nur am Rande erlebic. 
Der ganze Text verrat kaum mehr, als man ohnehin schon durch 
Ausgrabungsbefunde wei. Er ist lediglich eine Bestatigung dafiir, 
daB die tiefgreifenden Umbriche um £200 v. u. Z. auch in Agyp- 
ten sptirbar waren. Am Ende dieser Umwalzungen waren manche 
mwor machtigen Gegner und Partner Agyptens wie vom Erd- 
boden verschluckt, so da% Ramses III. leichtes Spiel hatte, in 
ihrer Niederlage seinen militarischen Triumph zu sehen - ein 
Kunstgriff, dessen sich Politiker zu allen Zeiten zu bedienen 
wuBien. 

Es laGt sich also wohl zu Recht mutmafen, dal sich fir die 
Umbriche um 1200 v. vu. Z. unter anderem auch deshalb keine 
einleuchtende Erklarung finden lieB, weil man den Seevolker- 
Inschniften eine grdBere historische Aussagefahigkeit zumal., als 
sie verdienen, und die archaologische Forschung dadurch in die 
Irre gefGhrt wurde. Nutzlos sind die Berichte, wie gesagt, dennoch 
nicht. Sie enthalten verschiedene originelle Bemerkungen, die 
die Schreiber wohl kaum erfunden haben. Dazu gehort unter 
anderem die Erwahnung eines Biindnisses, das offensichuich 
einen neuen politischen Machdaktor im dstlichen Mittelmeer 
darstellte und von dem sich die anderen etablierten Staaten 
anscheinend zu Recht bedroht fiihlten. Vieles spricht dafiir, 
daB der Ursprung fiir dieses Biindnis wie auch fiir die nach- 


folgende ZerstGrungswelle an der westanatolischen Agaiskiiste 
gelegen hat. 
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Die feine Kunst der Diplomatie: 
Zeitgenossische Vertrage und Dokumente 


Die zweite, historisch wertwvolle Textgattung nach den Seevélker- 
Berichten umfabt Briefe, politische Dokumente und Aufzeich- 
nungen aus der Zeit der Krisenjahre. Dazu zahlen unter anderem 
vahlreiche Ostraka aus Agypten, das Tontafelarchiv aus Hattusa, 
verschicdene Schriftfunde aus Ugarit und die mykenischen Li- 
near-B-Tontafeln aus Knossos und Griechenland. Da es sich bei 
diesen Texten zum Teil um Korrespondenz und Vertrage handelt, 
missen Inhalt und Formulierungen besonders sorgfakig und 
diplomatisch gewahlt worden sein. So sprachen die Schreiber des 
agyptischen Pharaos in direkter Korrespondenz den hethitischen 
Konig formlich als »GroBkonig von Hatti« an, wahrend die hethi- 
tische Bevotkening in agyptischen Tempelinschriften sonst regel- 
maBig ats die »Elenden von Hatti« bezeichnet wurde. Die diplo- 
matischen Texte sind also cine relativ neutrale und damit im 
Vergleich zu den agyptischen Tempelinschriften aus archaologi- 
scher Sicht besonders nutzliche Quelle. 

Doch wenn in der zeitgendéssischen Korrespondenz die in Tem- 
pelinschriften tibliche propagandistische Uberhéhung und Ver- 
zetrung auch fehlt, gibt es dennoch eine Reihe anderer Faktoren, 
die leider ihren Wert schmalert. Oft sind die Texte nicht vollstan- 
dig erhalten, und manchmal fehlen die Namen von Verfasser und 
Adressat ganzlich. Und wenn in hethitischen Dokumenten der 
Name des herrschenden Grobkénigs angegeben wird, laGt sich 
nicht immer feststellen, ob es sich um den ersten, den zweiten 
oder den dritten Kénig dieses Namens handelt. Auferdem sind 
die Ubersetzungen der Inhalte keineswegs eindeutig, kommen 
doch verschiedene Hethitologen zu ganz unterschiedlichen 
Ubersetzungen des gleichen Textes. Der schwerwiegendste Man- 
gel der hethitischen wie auch der agyptischen Texte der Spatbron- 
zezeit besteht jedoch darin, daB ein geographischer Rahmen 
fehl, in den die damaligen Ortsbezeichnungen eingefiigt werden 
kénnten. In den Texten werden zwar zahlreiche Lokalnamen 
genannt, doch nur ein Bruchteil davon konnte bis heute identifi- 
viert werden. 

Unter all den fremden Namen, die in den hethitischen Texten 
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auftreten, ragt einer heraus, den die Fachleute in den vergange- 
nen siebzig Jahren vielleicht noch ofter diskutiert haben als die 
Identitit der Seevdlker: Ahhijawa,ein Nachbarstaat im Westen des 
Hatti-Reiches, das sich in Zentralanatolien befand. Daf er eine so 
bedeutende Stellung in der Forschungsgeschichte cinnimmt, e€r- 
scheint auf den ersten Blick iberraschend, denn Ahhijawa wird 
in den fiber zehntausend in Hattusa gefundenen Texten nur 
finfundawanzigmal erwahnt, und diese Erwahnungen erstrecken 
sich erst noch fiber einen Zeitraum von zweihundert Jahren (etwa 
yon 1410 bis 1210v. u. Z.). Ahhijawa verdient jedoch die Aufmerk- 
samkeit, die ihm entgegengebracht wurde. Es entpuppt sich nam- 
lich als eine aufstrebende Macht, die far Hatti am Ende der 
Bronzezeit bedrohlich wurde und durchaus am Untergang des 
hethitischen Reiches beteiligt gewesen sein kénnte. Ahhijawa 
wurde damit in den hethitischen Aufzeichnungen eine ahnliche 
Rolle einnchmen wie die sogenannten Seevélker in den Tempel- 
Inschriften von Medinet Habu. Es kénnte die groBe, unbekannte 
gegnerische Macht gewesen sein, die so plotwlich den Gang der 
Weltgeschichte auf den Kopf stclltc. Dafiir sprache zum Beispiel 
auch, da® Ahhijawa in den hethitischen Texten mehrmals ge- 
meinsam mit dem Ausdruck »zu den Inseln gehorend« genannt 
wird, der gleichen Bezeichnung also, mit der die Heimat der 
Seevdlker in den agyptischen Texten umschrieben wird.” 

Die Ahhijawa-Frage wurde vor allem auch deswegen von Antang 
an sehr intensiv diskutiert, weil einer der ersten Identifikations- 
versuche zum Ziel hatte, das Land mit dem mykenischen Grie- 
cheniand gleichzusetzen, dessen Bevélkerung Homer unter ande- 
rem als achaiisch bezeichnete.” Die Gleichsetzung von Achaia mit 
Ahhijawa hatte aus dem mykenischen Griechenland einen bedeu- 
tenden Machtfaktor und potentiellen Aggressor gemacht, der am 
Ende der Bronzezeit durch Uberfalle auf Anatolien und den 
Nahen Osten von sich reden machte. Ein Gedanke, der durchaus 
auch mit den Erinnerungen an den Troianischen Krieg in Ein- 
klang zu bringen ware; schlieBlich handelte es sich dabei ebenfalls 
an) einen griechischen Angriff auf das anatolische Festland. Aller- 
dings wird die Identifizierung Ahhijawa/Achaia selbst von 
denen, die sie befiirworten, bis heute, siebzig Jahre nach ihrer 
Finfithrung, noch immer als Arbeitshypothese bezeichnet,® ob- 
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wohl man erwarten sollte, daB cine Arbeitshypothese nach so 
langer Zeit bestaugt oder aber widerlegtist und zu neuen Erkennt- 
nissen gefahrt hat. Statt dessen stellte sich jedoch heraus, daf die 
phonetische Ahnlichkeit zwischen den Namen Ahhijawa und 
Achaia auf keiner zuverlassigen etvmologischen Verwandtschait 
beruht. Auch fiel auf, dab der Name Ahhijawa meist im Zusam- 
menhang mit Bezirken auf dem kleinasiatischen Festland genannt 
wurde” und niemals gemeinsam mit Handelspartnern im éstli- 
chen Mittelmeer, unter denen Zypern, Assyrien, Babylonien, Mi- 
tanni, Syrien/Palastina und Agypten namentlich erwahnt wer- 
den.” Ferner ist bemerkenswert, daB das hethitische Volk in 
keinem einzigen griechischen Text erwahnt wird, weder auf den 
Linear-B-Tafein noch in den homerischen Epen, und auch nicht 
in den Texten der klassischen Autoren. Auch wenn man den 
Grabungsbefund betrachtet, finden sich nur geringfigige Spuren 
der mykenischen Kultur an den anatolischen Kisten."” Warum 
sollte also Achaia fur Hatti eine so bedeutende Rolle gespielt 
haben, wo doch umgekehrt Achaia das hethitische Reich offenbar 
vollig auBer acht lieB? 

Wenn Abhijawa das mykenische Griechenland bezeichnete, wa- 
ren Achaia und Hattiam Ende der Bronzezeit verfeindet gewesen. 
Gnechenland ware dann woh! zumindest indirekt an der Zersto- 
rung von Hattusa und dem hethitischen Reich beteiligt gewesen 
und ebenso an den Seevolker-Invasionen, denn in diesen sah man 
jalautden Inschriften in Medinet Habu die Hauptursache flrden 
Untergang von Hattusa. Stand Ahhijawa hingegen nicht far Grie- 
chenland, hatte es westlich von Zentralanatolien einen weiteren 
Staat geben miissen, derim 14. und 13. Jh., ahntich wie Grechen- 
land, eine Entwicklung zu groBerer politischer und wirtschafti- 
cher Macht durchlief. Diese zweite Macht konnte unter Umstan- 
den die groBe, bisher tibersehene Unbekannte gewesen sein, der 
eine entscheidende Rolle in den Krisenjahren zufiel. 

Die Hypothese von der Gleichsewung Ahhijawa/ Achaia durchlief 
eine bewegte Geschichte. Sie erschien ersumals 1924 in zwei Arti- 
keln in Fachzeischriften, die der junge Historiker Emil O. Forrer 
(1894-1986) verfaBi hatte. Dieser Mann mit dem helvetischen 
zweiten Vornamen Orgetorix, Sohn des namhatten Strabburger 
Historikers Robert Forrer, galt im Berlin der zwanziger und drei- 


43 


Biger Jahre als auBerordentlich talentierter, aber exzentrischer 
Querkopf. Er blieb bis Juli 1945 als Privatdozent in Berlin, konnte 
dann aber weder in Deutschland noch in der Schweiz eine Anstel- 
tung finden. Ende der vierziger Jahre wanderte Emil Forrer nach 
El Salvador aus, um sich dort dem Studium des -homerischen 
Amerika« zuzuwenden,” denn er war felsenfest davon uberzeugt, 
daB awischen der Alten und der Neuen Welt seit fast dreitausend 
Jahren eine Verbindung bestand. Den Lehrstuhl fir Geschichte 
an der Universitat in San Salvador verlor er jedoch schon nach 
einem Jahr wieder, so dal er, nach cigenen Angaben, dazu ge- 
gwungen war, eine Zeitlang mit Betteln und dem Verkauf des von 
seiner Frau produzierten Joghurts zum Lebensunterhalt beizutra- 
gen. Am Ende seines Lebens fate Emil Forrer seine dreifigjah- 
rigen Untersuchungen tiber die dreitausend Jahre alten Kontakte 
mischen Phonikien, Gronland und Mexiko in einem umfangrei- 
chen Manuskript zusammen.” 

Die Idee, Ahhijawa mit Achaia gleichzusetzen, war also dem Kopf 
eines begabten, aber nicht ermsigenommenen Exzentrikers ent- 
sprungen,™ der offensichtlich als Opfer des Vorkriegszeitgeistes 
im mykenischen Gnechenland ein prahistorisches GroBreich se- 
hen wollte, das sich bis zum Schwarzen Meer und nach Kilikien 
erstreckte." Bald nachdem das von Forrer zusammengetragene 
Textmaterial zuganglich gemacht worden war, entfachte sich eine 
Diskussion, die bis heute anhalt. Erst sechzig Jahre nachdem 
Forrer seine Hypothesen verdflentlicht hatte, raumte der briti- 
sche Anatolien-Experte James Mellaart schlieBlich grindlich mit 
dem Unfug auf. Forrer glaubte namlich, gleichzeitig mit seiner 
Identifizienung von Ahhijawa die Namen einer Reihe von Helden 
aus gnechischen Sagen in hethitischen Texten wiedererkannt zu 
haben. So wurde aus Alaksandus von Wilusa jener berahmte Paris 
yon Troia, obwohl der ersigenannte Zeitgenosse der Schlacht von 
Kadesch (1275 v. u. Z.) gewesen war und der zweite die Schlacht 
von Troia miterlebt hatte, also rand hundert Jahre spater lebte. 
Sogar zweihundert Jahre liegen awischen der griechischen Sagen- 
gestalt Mopsos und dem hethitischen Muksus, mit dem Forrer 
Mopsos gleichsetizte; und Attarsiyas von Ahhijawa, den Forrer 


kurzerhand zum Vater Agamemnons erklarte, wennten fast drei 
Jahrhunderte vom angeblichen Sohn: 
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Kaum jemals hat man in der modernen »Wissenschaft« auf so 
spektakulare Weise angefangen zu spinnen —- und die gleiche 
phantastische Behandiung wurde der »Untersuchung« der he- 
thitischen Geographie und der Seevélker zuteil, wo ein Fimmel 
fir die »ldentifizierung« von Namen zu gleichermaBen bedau- 
erlichen Resultaten fahrte.”* 


Die vier wichtigsten Erwahnungen des ratselhaften Landes Ahhi- 
jawa in folgenden hethitischen Texten geben cinige Hinweise, die 
einer neulralen Charakterisierung des Landes dienlich sind. Es 
sind dies: 


}. Die Annalen Konig Tuthalijas Hl, aus dem spaten 15. Jh., in 
denen von siegreichen Feldzigen gegen das Seha-FluBland in 
Westanatolien berichtet wird.” Nach dem Rackzug der kénig- 
lichen Truppen kam es zu einem Bandnis verschiedener ein- 
heimischer Firsten gegen Tuthalija li., wodurch dieser sich 
genotigt fahlie, umzukehren und die Koalition zu zerschlagen. 
Dieser Text enthalt die erste Erwahnung von Ahhijawa und 
hebt hervor, daB der Konig dieses Landes sich in Westanatolien 
befinde.” 

2. Der »Tawagalawa-Brief«;” er stammt wahrscheinlich aus der 
Zeit Hattusilis I. (1266-1236) und handelt von der Ausliefe- 
rung eines flichtigen Hethiters. In dem Schreiben wird der 
Konig von Ahhijawa regetmabBig als Bruder angeredet, er muB 
also einen entsprechend hohen diplomatischen Rang einge- 
nommen haben.” AuBerdem wird die anatolische Kiistenstadt 
Millawanda als cine Art Protektorat von Ahhijawa beschrie 
ben.” Dem Kénig von Haut war offensichtlich aus wirtschaftli- 
chen Grinden an guten Beziehungen sowohl zu Ahhijawa als 
auch zu Millawanda gelegen.™ 

3. Der »Madduwatia-Text«," eine Art Anklageschrift mit recht 
komplizierter Vorgeschichte. Der Brief stammt von cinem he 
thitischen Konig namens Arnuwanda, erwahne dessen Vater 
Tuthalija und kénnte somit aus der Zeit Tuthalijas 1. (15. Jh.) 
oder Tuthalijas IV. (1236-1210) stammen.™ Er richtet sich an 
einen Mann namens Madduwatta. cinen ehemals freundschaft- 
lich Verbaindeten des Hethiterkénigs Tuthalija, und schildert 
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in ewa den folgenden Sachverhalt: Madduwatta war von cinem 
gewissen Attarissija, dem »Mann von Abhija«, des Landes ver- 
wiesen und daraulhin von Tuthalija aufgenommen und mit 
Landereien versehen worden. Tuthalija unterstitzte Maddu- 
waita sogar bei einem Feldzug gegen Atiarissija, cinen offenbar 
jungen Herrscher.” Dann kam es aber zu einem Treuebruch 
Madduwattas, was der hethitische Konig beklagt. Madduwatta 
nahm politische Gegner auf und verheiratete sogar seine Toch- 
ter mit Feinden von Hatt. SchlicBlich koalicrte Madduwatta 
mit seinem ehemaligen Gegner Attarissija, als es um einen 
Feldzug gegen Zypern ging. 

Aus diesem Text gel hervor, daB sowohl Hattusa als auch 
Ahhijawa reges Interesse an Zypern hegten und dab der Kénig 
von Hatti tber die Vorgange im Westen Gberaus besorgt war. 
Der -Sausgamuwa-Vertrag«” zwischen dem hethitischen K6o- 
nig Tuthalija IV. (1236-1210) und Sausgamuwa von Amurru; er 
nennt die Konige, die demjenigen von Haiti gleichgestellt 
waren, und zwar wie folgt: *Und die Konige die mit mir 
gleichen Ranges sind, der Konig von Agypten, der Konig 
von Babylonien, der Konig von Assyrien, der—Kénig—ver 
Vermutlich handelt es sich bei dem Dokument um einen mit 
vahireichen Korrekturen versehenen hethitischen Entwurf fur 
emen Vertrag, der in seiner endgiltigen Form in Akkadisch 
abgefabt werden sollte.“ Der Name des Kénigs von Ahhijawa 
wurde zwar gestrichen, doch 1461 sich aus der Tatsache, dab 
Ahhijawa tberhaupt genannt wird, immerhin schlieBen, dal 
dem Land inzwischen eine politisch bedeutende Rolle zukam, 
vergleichbar der von Hatti, Agypten, Babylonien und Assyrien. 
Vielleicht war Tuthalija IV. nicht bereit, die bedeutende Stel- 
lung von Abhijawa anzuerkennen,” weil es inzwischen zu Span- 
nungen oder Feindsceligkeiten gekommen war. Darauf weist 
namlich auch ein Nachtrag im Vertrag hin, der Sausgamuwa in 
Syrien anweist, die Handelsschiffe Ahhijawas nicht in seinen 
Hafen cinlaufen zu lassen. Kin Akt, der allerdings vor allem 
Regen Assyrien gerichtet war 


FaBt man alle Stellen zusammen, an denen Ahhijawa erwahnt 
wird, ergibt sich folgendes Bild: Ahhijawa war eine unabhangige, 
politisch genau definierte Handels- und Seefahrermacht, die west- 
lich von Zentralanatolien lag und fir deren Belange ein Allein- 
herrscher verantwortlich war. Ihr Hauptaugenmerk scheint der 
weslanatolischen Kiistenstadt Millawanda gegolten zu haben, die 
aber lange Zeit einen Vasallenstatus innehatte. Daruber hinaus 
betrieb Ahhijawa Warenaustausch mit Syrien und hatte Interesse 
an Zypern. Ahhijawa war dein hethitischen Reich haufig wohlge- 
sinnt, unterstiitzte aber auch immer wieder gegnerische Machte. 
Die Hethiter hingegen waren um ein freundschaftliches Verhalt- 
nis mit Ahhijawa bemtht und drohten anscheinend nie mit mili- 
tanscher Starke. Dies ist besonders bemerkenswert, da sie sich 
sonst mit fast allen Nachbarn schlugen. Bei Konflikten mit Ahhi- 
jawa hingegen wahlten sie den Weg der Diplomatie. Im Gegenzug 
erhofften sie sich, daB Ahhijawa als Garant des Friedens im Westen 
Anatoliens auftrat. Offensichtlich hielt Hatti es flr wanschens- 
wert, Ahhijawa als friedliche Partnermacht zu wissen, und zwar 
mdglicherweise weil das Reich zu weit entfernt war, um militarisch 
kontrolliert, oder weil es zu machtig war, um unterworfen zu 
werden. Etwavom 13. Jh. an wurde Ahhijawa von den hethitischen 
Herrschern als mediterrane GroBmachteingeschatzt." Zu diesem 
Zeitpunkt traten empfindliche Stérungen im Verhaltnis zwischen 
Ahhijawa und Hatti zutage.™ Die letzten belegten Ereignisse schil- 
dern die Entstehung eines poliuschen Bindnisses westlich von 
Zentralanatolien, das vom hethitischen GroBkonig mit allergrof- 
ter Besorgnis zur Kenntnis genommen wurde und in dem Ahhi- 
Jawa offenbar eine zentrale Rolle spielte. 

Da die Identitat des Landes Ahhijawa mit dem mykenisch-gnechi- 
schen Land Achaia »weder durch philologisch-sprachwissen- 
schafuliche noch durch historische und archdologische Argumen- 
te auch nur wahrscheinlich zu machen«™ ist, sind die meisten 
allertumswissenschafdichen Untersuchungen zur Ansicht ge- 
langt, daB Ahhijawa im Westen oder Nordwesten des anatolischen 
Festlandes gelegen haben mul — also in oder nahe der Troas - 
und daf sich sein Territonnum von dort unter Umstanden entlang 
der Sidktiste des Marmarameeres oder weiter nach Norden ber 
die Halbinsel Gallipoli bis nach Thrakien erstreckte.” 
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Finige der Grande fur die Lokalisicrung in Nordwestanatohen 
sind: 


- Ahhijawa grenzte an Arzawa und das Seha-FluBland. 

— Es war auf dem Landweg zu erreichen, denn der hethitische 
GroBkénig sandte einen namentlich genannten Wagenlenker 
nach Ahhijawa.”" 

- Der Name Madduwatta gehort einem lydischen (das heibt 
nordwest-anatolischen) Typus an.” 

- Eine Entwicklung von Ahhijawa zu diolisch, der Bezeichnung 
fiir die spatere Bevdlkerung Westkleinasiens, ist linguistisch 
gesehen zumindest wahrscheinlich.” 


Einige Grande, die gegen die Lokalisierung in Griechenland 
sprechen: 


— Achaia war mit Sicherheit nicht der spatbronzezeitliche Name 
fiir Griechenland, sondern ist vielmehr einer unter verschiede- 
nen von Homer verwendeten Ausdnicken, um die Gesamtheit 
der Griechen vor Troia zu bezeichnen.” 

— Der Name Achaia leitet sich nicht von Ahhijawa ab. 

- Ahhijawa wurde von einem Konig regtert; das mykenische Grie- 
chenland hingegen bestand aus vielen miteinander rivalisie- 
renden Konigtitmern. 


Der einzige zur Zeit bekannte bronzezeitliche Kénigssitz im nord- 
westlichen Anatolien, der wahrscheinlichsten Heimatregion von 
Ahhijawa, ist die Burg lion auf dem Hagel Hisarlik, die einst das 
Zentrum der legendaren Stadt Troia darstellte. Stand also der 
Thron des Konigs von Ahhijawa in Troia? Dieser Vorschlag wurde 
bereits kurz nach der Verdffendichung von Forrers kiahnen Ideen 
vom daials in Heidelberg tatigen Altorientalisten Albrecht Géwe 
prasentiert.” Es wiirde bedeuten, dab die Archivtexte in Hattusa 
die Entwicklung von Troia zur politischen und wirtschaftlichen 
Grofimacht am Ende der Bronzezeit dokumentieren; die Stadt 
bekame damit in unserem Geschichtsverstandnis eine ganz ande- 
re Stellung als bisher. Andere wollen den Namen Troia in der 
hethiuischen Ortsbezeichnung Wilusa wiedererkennen, da aber 
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westlich von Wilusa das Scha-FluBland gelegen haben muB und 
wesulich von Troia nur das Agaische Meer liegt, scheidet diese 
Identifizierung aus.”° 

Der groBe Respekt, den die hethitischen Konige Ahhijawa entge- 
genbrachten, lieBe sich in der Tat mit der geographischen und 
wirtschattlichen Schlasselrolie von Troia erklaren. Die Stadt oder 
der Staat ware clemnach so einfluBreich gewesen, daB man sie bzw. 
ihn sicher nicht zam Feind haben wollte. Auch darfte sich der 
politische Herrschafisbercich zeitweilig bis Gber das Marmara- 
meer hinaus auf den europaischen Kontinent erstreckt haben.” 
Durch die Gleichsetzung von Ahhijawa mit Troia wiichse die 
politische Bedeutung von Troia im 13. Jh., wahrend die von 
Mykene im gleichen Mafé abnahme. Troia haute foiglich eine 
zentrale Rolle bei den Umbnichen um 1200 v. u. Z. gespielt, ware 
yermutlich an den Seevélker-Invasionen beteiligt gewesen und 
hatte somit auch, zumindest indirekt, zur Zerst6rung von Hattusa 
beigetragen. 

Ob man nun Ahhijawa mit Troia identifiziert oder nicht, aufjeden 
Fall zeichnen sich erste Parallelen zwischen den Seevélker- 
Inschriften von Medinet Habu und den zeitgendssischen Doku- 
menten aus Hattusa ab. Bcide Quellen stammen aus der Zeit der 
Krisenjahre, und in beiden wird das Enistehen eines Bundnisses 
westlich von Zentralanawolien geschildert. Diese neue politische 
Macht wurde also sowohl in Agypten als auch in Hattusa mit 
groBer Besorgnis zur Kenntnis genommen — vollig zu Recht, wie 
sich noch erweisen wird. 


Erinnerungen an den Troianischen Krieg 


Wahrend aus agyptischer Sicht vor allem die mysteridsen Seevol- 
ker fiir die politischen Umbriiche um das Jahr 1200 v. u. Z. ver- 
antworuich gemacht wurden, zeichnet sich in den hethitischen 
Texten das Land Abhijawa als die groBe unbekannte Macht ab, 
der man durchaus auch die Uberfalle auf Zvpern und den Nahen 
Osten zutrauen wirde, durch die die Krisenjahre offenbar ibren 
Auftakt nahmen, In Griechenland zitierte man dagegen ein ganz 
anderes Ereignis, wenn es um dic Kultureinbriiche am Ende des 


49 


heroischen Zeitalters ging: Fir die antiken griechischen Autoren 
galt der Krieg um Troia als das herausrage ndste politische Ereig- 
nis der Frahgeschichte und als unmittelbarer Ausloser der Krisen- 
jahre.™ Diese Vorstellung mag uns heutzutage geradezu abwegig 
und paradox erscheinen, selbst wenn man nicht wie manche 
geisteswissenschafiliche Studien die Ansicht vertriu, dab der 
Troianische Krieg bloB eine Erfindung Homers war.” 

Warum sollte aber gerade dieser Konflikt far die kulcurellen 
Einbriche um das Jahr 1200 v. u. Z. verantwortlich gewesen sein? 
Das seit etwa hundertawanzig Jahren — zunachst von Heinrich 
Schliemann - ausgegrabene Troia galt bisher als so klein 
(180 x 160 m), daB die Kampfe um diesen Ort wohl kaum ein 
weltbewegendes Ereignis dargestelit hatten. Die bescheidene Gro- 
Be der Sicdlung und die von Homer angegebene zehnjahrige 
Dauer des Krieges standen jeglichem Rekonstruktionsversuch der 
tatsachlichen Ereignisse im Weg.'” Warum sollte dieses Nest von 
mehreren tausend Soldaten fast zehn Jahre lang belagert worden 
sein? Wie gro8 die Diskrepanz zwischen dem homerischen Troia 
und der durch Ausgrabungen bekannten Siedlung (Troia Vila) 
ist, versuchte der britische Forscher Denys Page mit folgender 
Beschreibung deutlich zu machen: 


Ein erbarmlich ungemiiches Troia, heruntergekommen und 
ganz und gar mitleiderregend. Ein Netz unwiirdiger Unter- 
kinfte breitete sich nach rechts und links aus und nach innen 
aber die Fundamente der groBen Palaste von einst ... Finstere 
Kleine Hitten mit diinnen Wanden und nur cincm Raum, 
kaum mobliert, grenzten an die Stadtmauer, eine Beleidigung 
fur das Auge und cine Verletzung des Stolzes.'”! 


Abgeschen von der mangelnden Ubereinstimmung zwischen 
Epos und archaologischem Befund, waren es schlicBlich die grie- 
chischen Truppen, die gegen Troia einen liberwaltigenden Sieg 
erringen konnten. Warum sollte dieser tiumphale Sieg dann 
Ausloser der Krisenjahre gewesen scin und auch noch zum Un- 
lergang der mykenischen Kultur gefaahrt haben? 

Zudem zeichnet sich Troia in der Uberlieferung dadurch aus, dais 
€s ein Heer von Verbiindeten auffahren konnte. Warum sollten 
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sich so viele Staaten mit einer Siedlung von der geringen Grobe 
des uns heute bekannten Troia verbiindet haben?!” Und schlieB- 
lich waren auch noch zahlreiche Vétker, danunter das britische, 
normannische, belgische und tiirkische, stolz darauf, ihre Abstam- 
mung auf Troia zurickfabren zu kénnen.' Schon 188 v. u. Z. 
wurde Troia sogar zur Mutterstadt Romserklart.'“ Warum in aller 
Welt hatte die Bevolkerung Roms soviel Wert darauf legen sollen, 
von einem anatolischen Kuhdort abzustammen, das sich vorallem 
dadurch auszeichnet, da8 ihm von Gnechenland einst tichtig der 
Marsch geblasen wurde? 

Anstat'. Ordnung in die vielen, aus heutiger Sicht paradoxen 
Vorstellungen vom spatbronzezeitlichen Troia zu bringen, neigte 
die archaologische und altphilologische Forschung in den letzten 
Jahrzehnien dazu, die meisten frahen Versuche der Historiogra- 
phie als unbrauchbares Gewasch abzutun und den ganzen Troia- 
Konflikt, ja selbst die Existenz einer Stadt mit diesem Namen zu 
leugnen. Weitergebracht hat diese Vorstellung die Forschung 
jedoch nicht, und so stehen wir wieder einmal am Anfang - vor 
einen Wirrwarr von [Informationen pro und kontra Troianischer 
Krieg. Es gilt endlich einen Sinn in die widerspriichlichen Details 
au bringen und festzustellen, ob die klassisch-griechischen Auto- 
ren, fiir die der Troianische Krieg ein Gberragendes politisches 
Ereignis war, der Wahrheit naher kamen als die moderne Wissen- 
schaft, die ihn mehr oder weniger als Himgespinst betrachtet. 
Dabei gilt es natirlich auch zu klaren, welche Rolle Homer inner- 
halb dieser Problematik spielte. 

Der nach vorherrschender Meinung im 8. fh. anzusiedetnde Ho- 
mer gilt als der erste Dichter des Abendlandes. Der Troianische 
Knieg steht bekanntlich im Zentrum seiner Epen, der /liasund der 
Odyssee. Homer hatte den Stoff fiir seine Dichtung groben epi- 
schen Zyklen enthommen, die nach dem Verlust der Schreibkunst 
miindlich von Generation zu Generation weitergegeben worden 
waren und in denen sich das griechische Volk ein Andenken an 
das hervische Zeitalter der spaten Bronzezeit bewahrte. Zwischen 
dem 8. und dem 6. Jh., also kurz nach Homer, wurden die drei 
wichtigsten Epenzyklen, Argonautika, Herakleis und der Troische 
Zyklus, niedergeschrieben. Leider sind diese weitgehend verloren- 
gegangen.'™ 
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Als die Schrift in einer véllig neuen - noch heute gebrauchli- 
chen - Form in Griechenland wiedereingeftihrt wurde, nutzte 
Homer sie, um seine Dichtungen fiir die Nachwelt zu erhalten. 
Die iberragende literarische Qualitat verhalf dem Werk bald zu 
einem Riesenerfolg. Natarlich ging es Homer nichtin erster Linie 
darum, historische Fakten zu tiberliefern, aber die Popularitat der 
thas und der Odyssee bevarkten, daB die mimndlich Gberlicferten 
Erinnerungen an die historischen Ereignisse verdrangt wurden 
und die Ereignisse in Homers Epen an ihre Stelle traten. 

Homer verwendete also einen allgemcin bekannten Stoff als 
Grundilage seiner Dichtung und wandelte ihn ab, um seine kiinst- 
lerischen Absichten zum Ausdruck zu bringen und dadurch sein 
Publikum anspruchsvoll zu unterhalten und zum Nachdenken 
anzuregen.'® Sowohl seine Themen wie auch die Darstellung 
mute Homer so wahlen, dab ihm die Aufmerksamkeit des Publi- 
kums sicher war. Daher finden sich so viele Helden- und Liebes- 
geschichten in der flias und der Odyssee. 

Manche Elemente in Homers Dichtung lassen sich mit groBer 
Sicherheit bis in die Bronzezeit zurackverfolgen. Dazu zahlen zum 
Beispiel Formulierungen und Ausdriicke, die sich schon auf Li- 
near-B-Tafeln mit der damals an den griechischen Palasten ge- 
brauchlichen Schrift finden. Auch reflektiert der sogenannte 
Schiffskatalog mit der Aufzahiung der griechischen Streitkrafte 
die Topographie am Ende der Bronzezeit. Selbst die von Homer 
geschilderten heroischen Schiachten zwischen Sureitwagenbatail- 
lonen fanden im Gstlichen Mittelmeer nur bis etwa 1200 v. u. Z. 
statt und werden dariiber hinaus gelegentlich auch in den hethi- 
tischen Texten in einer Art erwahnt, die der Homers durchaus 
vergleichbar ist.'” 

Rein chronologisch gesehen, fallen der von Homer im Detail 
geschilderte Troianische Kneg und die in Medinet Habu beschrie- 
benen Seevélker-Invasionen etwa in die gleiche Zeitspanne (um 
1200 v. u. Z.}. Obwohl die Texte in ihrer Art vollig verschieden 
sind — einmal handelt es sich um hieroglyphische Toten tempel- 
Inschriften, das andere Mal um griechische Hexameter -, sind 
beide Quellen hinsichulich der Motivation ihrer Autoren, man- 
cher Formulieningen und ihres historischen Wabrheitsgehaltes 
durchaus vergleichbar.' Beide Texte handeln von groBen krie- 
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gerischen Auseinandersetzungen zu Beginn des 12. jhs., beide 
beschreiben, wie das eigene Land siegreich gegen cine VerschwG- 
rung von Gegnern ankampfte. Auch der Blickwinkel auf die 
Ereignisse ist ahnlich: In Medinet Habu wurden nur Themen 
gewahlt, die far Agypten relevant und den Absichten der Schrei- 
ber dienlich waren und die das Ansehen und die Stethung des 
Pharaos erhohten. Von Homer wurde ein Thema gewdahit, das far 
sein griechisches Publikum interessant und seiner Absicht, Span- 
nung zu erzeugen, dienlich war. Im Falle Homers scheinen die 
gewahlten literarischen Mittel allerdings so unsachlich zu sein, 
da man dem Dichter gegentber schon in der Antike eine ambi- 
valente Haltung einnahm.'” Kaum ein Autor zweifelte an der 
Existenz des Troianischen Krieges, aber die meisten machten 
deudich, daB der wahre Konflikt wenig mit den Epen Homers 
gemein hatte.'”° 

Zu den antiken Autoren, die den Troianischen Krieg in ihren 
Schriften erwahnen, zablen unter anderen:!" 


Hesiod (8./7. Jh.) Eunpides (485-406) 
Stesichorus (630-555) Thukydides (460-400) 
Sappho (spates 7. Jh.) Philoxenos (435-380) 
Alkaios (7. fh.) Xenophon (430-354) 
Ibykos (6. Jh.) Platon (427-347) 
Simonides (556—467) Aristoteles (384-322) 
Epicharmos (550-460) Lykophron (3. Jh.) 
Aischylos (525-456) Timaios (345-250) 
Bakchytides (5. Jh.) Livius Andronicus (280-207) 
Herodot (5. jh.) Naevius (270-201) 
Sophokles (496-406) 
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in den nachfolgenden Jahrhunderten kamen noch mehrere 
klangyolle Namen wie Seneca (4 v. u. Z. bis 65), Plinius (23-79), 
Plutarch (46-120), Pausanias (zweites Jahrhundert) und Proklos 
(412-485) hinzu. 

Die Neigung mancher Geschichuwissenschafder, den Troiani- 
schen Krieg einzig und allein als Erfindung Homers zu betrach- 
len, erscheint wenig aberzeugend.'” Viele Autoren aus dem anti- 
ken Griechenland envahnten den Konflikt, und fast ausnahimslos 
zweifelten sie nicht an seiner Historizitit,''* sondern standen 
Homers Version kritisch gegeniber.''' [In diesen alternativen 
Quellen zum Troianischen Krieg werden oftmals Details erwahnt, 
die insbesondere im Licht der Grabungen plausibel erscheinen, 
ber die aber Homer kein Wort verliert. Alle Anzeichen sprechen 
also dafirr, cla ein ganz bestimmter Troianischer Krieg tatsachlich 
stattgefunden hat und daB dieses Ereignis von groSer politischer 
und kultureller Tragweite war. 

Schon allein aus geopolitischen Erwagungen — ein expandieren- 
des Gnechenland und ein den Zugang zum Schwarzen Meer 
kontrollierendes Ilion - muB es einen Krieg um Troia beinahe 
notwendigerweise gegeben haben,''’ auch ohne Homer. Und das 
Vorhandensein einer Fundstatte gleichen Namens einschlieBlich 
mveier Zerstorungshorizonte an der chronologisch richtigen Stel- 
le der Stratigraphic sowie die zeitliche Ubereinstimmung des 
Krieges mit einer Phase groBerer Unruhen im Mittelmeergebiet 
und die Erwahnung dieser Auscinandersewungen durch Dutzen- 
de von Autoren in der Antike soliten als Indizien fiir die Histori- 
zitat des Troianischen Krieges eigentlich ausreichen.'"® Es ware 
auBerdem véllig unerklarlich, warum die flies einen genauen 
geographischen Rahmen beschreibt, wenn sie keinen historisch 
wahren Kern besaBe und aus dem gleichen Gedankengut wie die 
restliche griechische Mythologie hervorgegangen ware. All diesc 
Grande fihren denn auch dazu, da8 in der prahistorischen For- 
schung die tberwiegende Mehrheit stillschweigend oder explizit 
an die Historizitat des Troianischen Krieges glaubt.'\” 

Wenn wir analog zu den Seevalker-Texten den politischen Kern 
dei Berichte iiber den Troianischen Kneg vorsichtig herausscha- 
len, stellt sich der Sachverhalt ungefahr wie tolgt dar: 
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Ewa um 1200 v.u.Z. kam es zu cinem grofen militdrischen 
Konflikt, der die Lander der Agais in zwei Lager spaltete. Auf der 
einen Seite stand ein Bundnis der Staaten endlang der westanato- 
lischen Agaiskiste zwischen Thrakien im Norden und Lykien im 
Saden. Auf der anderen Seite standen die cinzeinen Konigiimer 
im mykenischen Griechenland und auf Kreta mit den Kénigen 
der Argolis als Anfihrer. Im Rahimen der sich uber langere Zeit 
hinziehenden Kampfhandlungen kam es zu Zerst6rungen im 
gesamten Bercich der dstlichen Agais. Die Schlacht, die lewtlich 
die Entscheidung herbeifahrie, galt Troia, einem der wichtigsien 
Zentren der westanatolischen Allianz. 


Vergleicht man die Aussagen der Seevolker-Inschriften in Medi- 
net Habu mit den zeitgendssischen Texten aus Hattusa und den 
Epen Homers, so stellt man verbliiffende Parallelen fest. Die im 
Zentrum stehenden Ereignisse dieser Texte fallen samt und son- 
ders in den Zeitraum um 1200 v. u. Z., als es im éstlichen Mittel- 
meergebiet zu umfangreichen Zerstorungen kam. Alle drei Quel- 
len betonen unabhangig voneinander den Bundnis-Charakier 
des Gegners, und in allen drei Fallen stammt eine Partei aus ein 
und demselhen Gebiet, das sich endang der kleinasiauschen 
Kaste der Agais erstreckt. Bis in diesen Raum zwischen Thrakien 
und Lykien kann man die Seevdlker zurackverfolgen;'™ genau 
yon dort kamen nach Homer aber auch die Verbundeten von 
Troia,'” und eben in dieser Gegend lag hochstwahrscheinlich das 
mysteriose Land Ahhijawa. 


Die Synthese: Troia, 
die grofe unbekannte Macht 


Wie fragmentarisch und unzusammenhangend unser Wissen um 
die Spatbronzezeit bis jetzt noch ist, wird ersichdich, wenn man 
die einzelnen Komponenten der damaligen Kulturen tabellansch 
anordnet. Zu jeder bedeutenden politischen Kraft gehérten min- 
destens eine grofic Stadt mit einem kéniglichen Palast, ein Volk, 
ein Herrschafisgebiet, eine Schrift und in der Regel (mindestens) 
ein méglicher Name in agyptischer und hethitischer Sprache. 
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Eine Tabelle mit diesen Informationen zeigt, dal} mehrere ar- 
chaologische Begriffe und Phanomene aufgrund der bisherigen 
Lehrmeinungen keiner Kula zugeordnet werden konnen: 


Region | Schrift | Name 


Griechen- Linear B | Tanaja 
land 


Mykene | Achaiisch 


Knossos LinearA | Kettiu 


Hethitisch | Zentral- Keilschrift | Matti 


anatolien 


Agyptisch Hiero- Hekuptah 


glyphen 


=] 
=e 
a 
¥ 


Zypriotisch- | Alasia 
Minoisch 


Zypnousch | Zypern 


Babylon | Kassitisch/ | Meso- 
Babylonisch | potamien 


Nordost- 
Sahara 
Sytien/ 
Palastina 
Assytisch Oberer 
Tigris 


Keilschziti 


Keilschrift } Amurnu 


om 8 


Assur 


rs = 
Bf] & 
2 — 


TT 
at 


Ahhijawa 
Tafel Nr. 1 
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Nach unserem derzeitigen archaologischen Wissensstand bleibt 
bei dieser Zuteilung in jeder Spalte mindestens ein Begriff tbrig, 
der jeweils im Zusammenhang mit Westanatolien steht. Ausge- 
rechnet dic Stadt Troia, eine der erstaunlichsten archaologischen 
Fundstatten der Welt, die eine einzigartige Rolle in der antiken 
Literatur und in den Sagen und Legenden unserer abendlandi- 
schen Kuluur spielt, liegt wie eine Geisterstadt in der Landschaft, 
ohne Herrschafisgebiet, ohne Volk, ohne Schrift. Daneben fallen 
die Seev6lker aus dem Raster; scheinbar aus dem Nichu kom- 
mend, gelang es ihnen, ohne erkennhbares stadtisches Zentrum 
und Territorium mit hochentwickelten Technologien aufzutau- 
chen und die meisten Hochkulturen des Mittelmeerraumes (tber 
den Haufen zu werfen. Im weiteren bleiben uns der Name eines 
mysteniésen und einfluBreichen Landes, namlich Ahhijawa, clas 
nicht eindeutig lokalisiert werden kann, eine Schrift. die durch 
nur ein einziges Dokument belegt ist, namlich den Diskos von 
Phaistos, und noch keiner Kultur zugewiesen werden konnte, 
sowie schlieBlich eine Gegend, namlich Westanatolien, wo Troia 
und héchstwahrscheinlich Ahhijawa lagen, wohin sich sowohl die 
Seevdlker als auch der Diskos von Phaistos zurickverfolgen lassen, 
die aber ansonsten — trot der Burg Ilion —archadotogisch gesehen 
unscheinbar gewesen sein soll. Figt man nun aber die einzelnen 
Begritfe in den letzten Reihen zusammen, ergibt sich mit einem 
Mal das Bild einer umfangreichen politischen Einheit: cin bisher 
nicht erkannter Kulturkreis entlang der dstlichen Agaiskiiste. 

Zu den Bestandteilen dieses Kulturkreises wirde die Stadt Troia 
als vermutlich prominenteste Reprasentantin gehoren. Ferner 
ware das Land Ahhijawa in diesem westanatolischen Kulturkreis 
zu suchen, das offenbar innerhalb der Region eine tonangebende 
Rolle spielte. Und auch die auf dem Diskos von Phaistos doku- 
mentierte Schrift und Sprache konnten von einem der westanato- 
lischen Staaten stammen. Stellt man dann diesen westanatoli- 
schen Kulturkreis dem mykenischen und minoischen gegentber, 
licBen sich woméglich eine ganze Reihe bisher unerklarlicher 
Phanomene ihrer Lésung zutahren. Unter anderem wire endlich 
die Herkunft der sogenannten Seevdlker bestimmt, und Troia 
stinde nicht mehr langer in einem archaologischen Vakuum. 

Welche Bedeutung den Staaten Westanatoliens von Rechts wegen 
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musttinde, lassen bereits die 4gypuschen Dokumente vom Ende 
des 15. Jhs. erkennen. Stellvertretend ftir Kleinasien stand damals 
nicht etwa Hatti, sondern ein Land namens Asija'™ im Nordwe- 
sten Anatoliens,’” das als eine der entferntesten Gegenden im 
agyptischen Weltbild galt und zu dem man offenbar Kontakte via 
Zypern pflegie."” Asija lag aus agyptischer Sicht, ebenso wie 
Keftiu, im Westen, obwohl die mit diesen Begriften bezeichneten 
Regionen in Anatolien und auf Kreta geographisch gesehen nord- 
lich von Agypten liegen. Aus agyptischer Sicht verlief die Nord- 
Sad-Achse namlich nicht parallel zu den Langengraden, sondern 
in Richtung Nordosten, denn »Westen« umfaBte ganz einfach 
alles, was westlich der von Thutmosis III. in Asien eroberten 
Regionen lag." 

Asija wird unter anderem in den Annalen und in der Poetischen 
Stele von Thutmosis I!], erwahnt. Die Gegend galt den Texten 
zufolge als Lieferantin von Kupfer, Blei, Silber, Pferden, si-gu- 
Holz,'* Lapisiazuli und ElefantenstoBzahnen (ste!) .™ Der Begriff 
scheint mehr oder weniger das gieiche Gebiet zu umfassen wie das 
in zeitgendssischen hethitischen Dokumenten erwahnte Assuwa, 
cin Bundnis von aveiundewanzig namentlich genannten Staaten 
entlang der dstlichen Agaisktiste von Troia bis Lykien.'”” Um die 
gleiche Zeit wie Assuwa wird auch das ebenfalls in Westanatolien 
befindliche Ahhijawa zum ersten Mal in hethitischen Dokumen- 
ten erwahnt, allerdings in seiner urspringlichen Schreibweise 
Ahhija. Offenbar beziehen sich die Namen Assuwa, Asija, Ahhija 
und Ahhijawa alle auf einen geographischen Raum im Nordwe- 
sten Kleinasiens und bezeichnen dort jeweils entweder einen 
wichtigen Staat oder ein Biindnis verschiedener Staaten.'” Aus 
diesen Namen (Asija/Assuwa) entwickelte sich vermutlich der 
Begriff Asien,"” von dem Herodut bemerkt, daB er seinen Ur- 
sprung in Lydien nahm.'” Im homerischen Hymnus an Apollon 
yon Delphi wird mit Europa der griechische Teil des Balkans unter 
Ausschlu® des Peloponnes und der agaischen Inseln bezeich- 
net,” so dab Asia urspringlich vermutlich die gegeniiberliegen- 
de Ostliche Agaiskiste umfabte, also das Gebiet zwischen Troia 
und Milet, das auch in rémischer Zeit Provinz Asia hieB.’"! Nach 
onal Krisenjahren um 1200 v. u. Z. wurde Asija ebenso wie Tana- 
ja’~ in agyptischen Schriften nicht mehr erwahnt,'™ Erst in romi- 
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scher Zeit, als der Begriff Asia wieder gebrauchlich wurde, tauchte 
auch der Name Asija in Agypten wieder auf. 

Die ersten Erwahnungen cer Namen Assuwa, Asija und Ahhija 
fallen in eine Zeit, die von politischen Unruhen und Erschiiue- 
rungen gepragt war, als der starke agyptische Pharao Thutmo- 
sis IN. (1457-1425) sein Reich in Richuung Nordosten ausdehnte 
und die minoischen Palaste auf Kreta einer weitreichenden Zer- 
storung zum Opfer fielen. Nach dem Zerfall der minoischen 
Seecherrschaft war die Situation gespannt, der Handel zwischen 
Agypten und der Agais nahm drastisch ab, und in Anatolien kam 
es zu Konflikten zwischen Hatti und dessen Nachbarn im Westen. 
Das mykenische Griechenland hatte viele Aufgaben der mi- 
noischen Ara ibernommen, aber keineswegs so engen Kontakt zu 
Agypten aufgebaut wie seine kretische Vorlaufermacht. Der Wan- 
del im Zeitgeist fand sogar in einem der zwischen Amtsantritt und 
Todestag standig im Bau befindlichen Graber in West-Theben 
seinen Niederschlag: Ein Wesir Thutmosis’ JI. namens Rechmire 
lieB kurzerhand die Darstellungen kretischer Personlichkeiten in 
seinem Grab tbermaten und thnen festlandgriechische Gewan- 
der anlegen. 

Es gibt verschiedene Anzeichen dafitr, daB diese Umwalzungen 
nicht ohne aktive Teilnahme der westanatolischen Staaten ablie- 
fen. Unter Tuthalija Il. brachen namlich im spaten 15. Jh. Unru- 
hen aus, zunachst in Arzawa und im Seha-FluBland im Westen und 
spater dann im Nordwesten von Anatolien. wo das Assuwa-Biind- 
nis einen neuen, bedrohlichen Machtfaktor darstellte.’"' Eine 
besonders aufschluBreiche Quelle zu dieser Situation ist der soge- 
nannte »Madduwatta-Text«'* (vgt. S. 45), der ein lebendiges 
Beispiet dafiir liefert, wie sich in Westanatolien eine Koalition 
bildete, die Schritte fir Schritt die Autoritat des hethitischen Ké- 
nigs zai untergraben trachtete und damit die Hegemonie Hattis 
herausforderte.'™ Als der Text verfaBt wurde, waren bereits offene 
Rivalitaten zwischen Hatti und Ahhijawa im Gange. 

Bis vor einigen Jahren hat man diesen Text noch in das ausgehen- 
de 13. Jh. datiert, heute neigen viele Studien dazu, ihn als zwei 
Jahrhunderte alter zu betrachten.'* Auch wenn der Text nicht 
um 1200 v.u. Z. und damit zur Zeit des Troianischen Krieges 
niedergeschrieben wurde, zeichnen sich ganz deuttiche geogra- 
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phische Paraliclen avischen den Landern des im Madduwatta- 
Text enwahnten Assuwa-Bindnisses und dem von Homer be- 
schnebenen Troianischen Bandnis ab.'“ Dies hat auch der ame- 
rikanische Hethitologe W. F. Albright erkannt: 


Falls das Assuwa-Biindnis tatsachlich seinen Schwerpunke im 
nordwestiichen Teil Kicinasiens hatte, was wahrscheinlich ist, 
ahnelt ¢s in seiner Zusammensetzung und geographischen 
Ausdehnung auf verblaffende Weise dem Troianischen Bind- 
nis in der flias. Uberdies darf vernanttigerweise angenommen 
werden, dal es genau cine solche politische Konstellation war, 
dic die mykenische Expansion nach Siiden und Sudosien zwi- 
schen 1240 und 1220 behinderte.'~ 


Eine Datierung des Assuwa-Biindnisses in das ausgehende 15, Jh. 
ergibt, daB die von Homer in der fHas und von Ramses IIL. in den 
Seevolker-Inschriften erwahnte politische Konstellation eines 
machtigen und bedrohlichen Zusammenschlusses verschiedener 
Staaten in Westkleinasien bereits einige Jahrhunderte vor dem 
Ende der Bronzezeit zustande gekommen war ~ wenn auch ver- 
muuich nur voribergehend. Der Hethiterk6nig Tuthalija 11, mah- 
te sich redlich, das Bindnis mit Feldzigen gegen Assuwa und 
Arzawa zu zerschlagen, und stieB dabei bis dicht an die Kiiste des 
Agaischen Meeresvor.'“' In seinen Annalen lie8 dieser GroBkonig 
die Behauptung festhalten, er habe sechshundert Streitwagen 
und zehntausend Infanteriesoldaten im Westen in seine Hand 
gebracht. Zunachst hauen die Angriffe zur Folge. dal sich die 
Lander im Westen noch enger zusammenschlossen, doch dann 
scheint das Assuwa-Bundnis wieder zerfallen zu sein, denn der 
Name taucht in spateren Dokumenten nicht mehr auf. Troizdem 
war es Tuthalija §1. nicht gelungen, den Nordwesten Anatoliens 
unter Kontrolle zu bringen. Kurz darauf zerbrach sogar die Vor- 
herrschaft von Hatti in Kleinasien, so daB Arzawa, einer der 
einfluBreichsten Mitglicdstaaten von Assuwa. zur tonangehenden 
Machtin Anatolicn aufsteigen konnic, Auch spater gab es immer 
wieder Verschworungen in Westanatolien, die sich gegen die 
hethitische Vormachtstellung richteten. So schlossen wahrend 
der Regierungszeit Mursilis 1. zum Beispiel Millawanda und 
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Arzawa ein Bundnis mit Ahhijawa, um sich gemeinsam gegen 
Hatti zu erheben. 

Im Konflikt zwischen Hatti auf der einen und Abhijawa mit seinen 
westanatolischen Verbundeten auf der anderen Seite spielte Zy- 
pern immer wieder eine Schlisselrolle. Aus dem Madduwatta- 
Text geht hervor, daf sowohl Hatti als auch Ahhijawa einen 
Anspruch auf Zypern anmeldeten, obwohl Hatti als Landmacht 
sich nie sondertich fur Inscin interessierte und Abhijawa geogra- 
phisch weitab lag. Zypern jedoch war gleichbedeutend mit Kupfer 
und dartiber hinaus eine wichtige Anlaufstelle auf dem Weg zu 
den Handelsknotenpunkten in Synen/Palastina. Die Moglich- 
keit, auf der Insel einen Zwischenhalt einlegen zu konnen, er- 
leichterie es den westanatolischen Staaten, intensive Kontakte 
zum Nahen Osten zu pflegen. Zypern wird auch ausdricklich in 
den Seevolker-Inschrifien erwahnt; dieser Insel galten den In- 
schiiften des letzten hethitischen GroBk6nigs, Suppiluliumas IL, 
zufolge die ersten Kampthandtungen wahrend der Krisenjahre, 
und dort finden sich auch umfangreiche Zerst6rungshorizonte 
aus der Zeit um 1200 v. u. Z. DaB zwischen Troia und Zypern eine 
enge Verbindung bestand, wird durch den Grabungsbefund be- 
zeugt.'" 

Vollig neue Perspektiven bezaglich der Rolle von Assuwa konnte 
die vor kurzem vorgeschlagene und ausfuhrlich veroffentichte 
Entzitferung des Diskos von Phaistos erdffnen.'” Dieses nun_be- 
reits berthmt-berichugte beschniftete Objekt wurde am 3. Juli 
1908 im Palast von Phaistos auf Kreta vom italienischen Grabungs- 
letter Luigi Pernier entdeckt'* und ist heute im Museum in 
Heraklion ausgestellt. Es handelt sich dabei um eine runde Schei- 
be aus gebranntem Ton von etwa sechzehn Zentimetern Durch- 
messer und zwei Zentimetern Dicke, in die auf beiden Seiten 
hieroglyphische Schrifizeichen in spiralformiger Anordnung von 
aufen nach innen eingestempelt sind. Die fanfundvierzig ver- 
schiedenen Zeichen sind stark piktographisch, und man kann 
ohne weiteres menschliche Figuren, Fische, Helme, Schiffe, Hau- 
ser und ahniiches erkennen. Auf der einen Seite sind hundert- 
dreiundzwanzig Stempelungen in einunddreiBig Zeichengrup- 
pen (Wortern) dargesicili, auf der anderen Seite hundert- 
neunzehn Zeichen in dreiBig Gruppen, wobei die Worter deut- 
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lich durch Striche voneinander abgesetat sind. Bemerkenswert 
ist die Tatsache, daB die Zeichen nicht genitzi, sondern gestem- 
pelt sind; das auf Johannes Gutenberg zurtickgefthrte Prinzip 
der Drackkunst war also bereits dreitausend Jahre zuvor be- 
kannt. 

Der Ausgraber Luigi Pernier erkannte sofort, da ein Zeichen auf 
dem Diskos von Phaistos, namlich das Portrat eines Mannes mit 
einer Art lrokesen-Frisur, groBe Abnlichkeit mit den dgyptischen 
Darstellungen der Scevilker in Medinet Habu aufweist. Patsach- 
lich glaubt man mit dem jangsten Versuch, den Text zuentuiffern, 
edie Sprache der Seevdiker«'** entdeckt zu haben. Manche Zei- 
chen stimmen wohl mit den luwischen Hieroglyphen therein; es 
kommen aber auch einzelne Parallelen mit dem Hethitischen und 
Griechischen vor.'” In einem der Zeichen glaubte man schon 
friher einen lykischen Haustyp erkannt zu haben.” 

Beim jtingsten Ubersevungsversuch gelangte man zu dem Ergeb- 
nis, daB es sich bei dem Diskos um einen Brief handelt, den ein 
»GroB«-Kénig Anatoliens an einen achaiischen Konig richtete.'” 
Auffallig ist, daB der anatolische Herrscher hohergestellt war als 
der mykenische Adressat. Unterschiedliche Titel der Konige deu- 
ten auf eine wohlstrukturierte Gesellschaftsordnung in West- 
anatolien hin, wie sie im spatbronzezeitlichen Mittelmeerraum 
durchaus Gblich war. Im Brief wird vom »assuwischen Phaistos« 
gesprochen, was bedeuten muBte, da8 Teile Kretas fir einige Zeit 
zum EinfluBbereich Assuwas gehdrten. 

Die auf dem Diskos festgehaltene Sprache gibt wohl einen westlu- 
wischen Dialekt wieder, wie iberhaupt der Text in eine Zeitspan- 
ne fallt,'” in der alles Luwische sich in ganz Westkleinasien im 
Aufirieb befand und die luwische Sprache sich immer weiter 
verbreitete.'” fn altorientalischen Untersuchungen meint man 
erkannt zu haben, dab die luwische Sprache im Hethitischen 
»Lukka« hicB, weil ihre Verbreitung identisch ist mit dem in den 
Hattusa-Texten enwahnten »Lukka-L.and«,'” das wohl keine poli- 
tische Einheit bildete, sondern einfach dic Region bezeichnete, 
in der Lukka oder eben Luwisch gesprochen wurde. Sowohl die 
luwische Sprache wie auch das Lukka-Land lassen sich in den 
Nordwesten Anatoliens, und zwar in die Gegend an der Siidkiste 
des Marmarameeres, zurackverfolgen.'*' Ein westluwischer Dia- 
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Der Diskus von Phaistos ist cines der raselhaltesten Objekie, dic jemals in der 
mediterranen Archaclogie gefunden wurde. Es handelt sich utn eine Scheibe aus 
feinem Ton von etwa 16 Zentimeter Durchmesser, in die auf der Vorder- und 
Rickseite 45 verschiedene Schriftzeichen in Zeichengruppen (Woriern) einge- 
Stempelt sind. Aufgrund der zahlreichen gescheitenen Versuche, den Diskos zu 
entziffern, lehnen Experten heute jegliche ernsthafte Bericksichiigung dieses 
Fundgegenstands prinzipiell ab. 
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Jekt konnte somit durchaus die Sprache oder eine der Sprachen 
des westanatolischen/troianischen Kulturkreises sein. Auch laBt 
sich die spevielle Art von Kopfschmuck, die sich sowohl in 
den Portratzeichen des Diskos von Phaistos wie auch in den 
Secvolker-Darstelhingen findet, méglicherweise auf cine bereits 
von Herodot beschriebene Tracht in Karien und Lykien zurack- 
fahren,.'” 

All diese Indizien dewten darauf hin, daB in Westanatolien eine 
bedeutende spatbronzezeitliche Kultur bestanden hat. Dal} es sie 
gah, wurde keineswegs zu allen Zeiten im gleichen Mabe tiberse- 
hen wie heute. Vielmehr gab es Phasen, zum Beispiel wahrend des 
Rémischen Reiches und im Mittelalter, da ihr Ansehen uber dem 
aller anderen antiken Kulturen stand, ja der troianische Kultur- 
kreis regelrecht verhericht wurde. Andererseits gab es schon 
fraher Zeiten, zum Beispiel im klassischen Griechenland, in de- 
nen die Existenz einer westanatolischen Hochkultus ebenso ge- 
leugnet wurde wie in der Neuzeit. Diese erstaunlichen Wechsel 
hangen offenbar mit der jeweiligen jiingeren politischen Vergan- 
genheit zusammen, denn objektiv gesehen verdient der west- 
anatolische/troianische Kulturkreis ohne Zweifel die Aufmerk- 
samkeit aller historisch Interessierten, handelt es sich doch bei 
den Schiiderungen seines Untergangs, neben der Bibel. um die 
altesten und wichtigsten Zeugnisse geschichulicher Uberlieferung 
des Abendlandes. DaB Anatoliens ruhmreiche Vergangenheit im 
klassischen Griechenland und in der Neuzeit heruntergespielt 
wurde, lag wohl daran, da diesen Epochen jeweils weitreichende 
politische Konflikte mit Kleinasien vorangegangen waren. Im 
Klassischen Griechenland waren dies die Perserkriege: sie fahrien 
dazu, da8 alle nichtgriechischsprechenden Vélker als Barbaren 
(die »Lallenden«) bezeichnet und als ungebildet, treulos, wild, 
grausam, habgierig, zur Freiheit unfahig und zur Sklaverei er- 
schaffen betrachtet wurden.’ Auf diesen Ansichten des klassi- 
schen Griechenland fuBend, entwickelte sich von der Mitte des 
achtzehnten Jahrhunderts an die hellenozentrische, neuhumani- 
suische Geisteshaltung, welcher Archaologie und Geschichtswis- 
senschaften entstammen und noch heute treu sind. Einer der 
Protagonisten des Neuhumanismus gilt als Begriinder der Ar- 
chaologie: Johann Joachim Winckelmann. Ersteilte den Barbaren 
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im Osten kurzerhand idealisierte »Menschen, Gottern gleich« von 
»edler Einfalt und stiller GroBe« im Westen, also im antiken 
Griechenland, gegentber.!™ 

Zwischen 1830 und 1840 kam es schiieBlich »zum Triumph ciner 
neuen Form von Geschichte«,’” die zum ersten Mal unter Ver- 
wendung von Archivmatenal den Nachweis von Wissenschaftlich- 
keit erbrachte. Die Geburtsstunde der madernen Altertumskunde 
fiel damit in die Zeit, in der das Osmanische Reich zerbrach. In 
den vorangegangen vierhundert Jahren aber hatten die Tarken 
Griechenland, das Ursprungsland der westlichen Zivilisation, im 
Besitz zu halten vermocht. Welche Gefihle das viktorianische 
Bildungsbirgertum den Muselmanen damals entgegenbrachte, 
zeigen die Worte des [riihen Reisenden Edward Dodwell, der zu 
Beginn des neunzehnten Jahrhunderts mit Blick auf die Burg 
Palamidi in Nauplion folgendes anzumerken hatte: 


Die Tirken blicken mit extremen Neidgefahlen auf diese Fe- 
stung; auch zeichnen sie sich durch eine ungastliche Abnei- 
gung gegeniiber Fremden aus. Die Uberreste, die bis jetzt noch 
unbekannt sind, werden jedoch ans Licht gebracht werden, 
sobald die gegenseitige Eifersucht der europaischen Krafte es 
den Griechen erlaubt, ihre Ketten zu sprengen, um aus ihrem 
Gebiet die Schar geistloser Unterdricker verjagen zu konnen, 
welche die Schatten von undurchdringlicher Ignoranz aber das 
Land verbreitet hat, das einst erleuchtet war durch die Wissen- 
schalt, und welche gewissenlos auf den sterblichen Uberresten 
der Peloponneser und Atriden herumurampelt.!™ 


Bei einer derartigen Einstellung ist es nicht weiter erstaunlich, daB 
den frischgebackenen Geschichtsforschern des vergangenen 
Jahrhunderts vom Schlage Edward Dodwells kaum daran gelegen 
war, die Bedeutung des troianischen Kulturkreises hervorzuhe- 
ben und damit ausgerechnet Auatolien zu glorifizieren. Als Hein- 
rich Schliemann einige Jahrzehnte spater [ion ausgrub, fand er 
nach weitverbreiteter Ansicht denn auch nichts Bedewtenderes als 
eine Anhaufung exotischer Mauerreste, die auf verlorenem Po- 
sten im Weltbild der Frahgeschichte stand, wahrend er in Mykene 
einen Palast entdecktc, den man umgehend zum Zentrum einer 
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ausgedehnien und einiluBreichen »mykenischen« Hochkultur 
auf dem europaischen Kontinent erklarte. Auch der von Arthur 
Evans erforschte Palast von Knossos wurde sofort als reprasentati- 
ves Zentrum eines cinfluBreichen Kulturkreises eingestuft. Die 
hellenozentrische Orientierung der westeuropaischen Wissen- 
schaften hatte auch zur Folge, daB mykenische Keramik im gesatn- 
ten dstlichen Mittelmeerraum akribisch registriert und unter- 
sucht — und in der Regel als {ndiz far griechische Einflisse auf 
ferne Lander gewertet wurde. 


Wenn allerdings ein anatolisches GefaB neben der mykeni- 
schen Ware auftriu, wie in Zypern oder der Levante, denkt 
niemand an eine Kolonisation; es wird angenommen, ein 
Mykener habe das Objekt irgendwo aufgelesen und mitge- 
bracht."*? 


Wann immer es darum ging, Suomungen von Vélkern und Ideen 
zu rekonstmiieren, richtete man den Blick nach Norden und 
Westen. Dort, in Mitteleuropa, muBte sich der SchoB aller Ver- 
anderungen befunden haben. Von dort sollten sogar die Seeval- 
ker vorgedrungen sein, und dort soll auch die Wiege des dori- 
schen Volkes gestanden haben.'™ 

Ejner der schwerwiegendsten Grinde fir die Nichtbeachtung des 
westanatolischen Kuluurkreises ist demnach in den jeweiligen, der 
Zeitgeschichte unterworfenen Glaubensstromungen zu suchen, 
Auch dab eine ganze Reihe archaologischer Phanomene, die sich 
nicht zuordnen lieBen (siehe Tafel Nr. 1, S. 56), verblieben, 
anderte nichts daran, daB sich die minoische und die mykenische 
Kulturals einzige einfluBreiche Krafte in der spatbronzezeitlichen 
Agais elablierten, 

Neben der Verklarung unseres Geschichtsverstandnisses durch 
den jeweils vorherrschenden Zeitgeist gibt es aber auch noch ganz 
Pragmatische Griinde, warum Westkleinasien nicht als Heimat 
eines wichtigen Kulturkreises erkannt wurde. Zum einen gehoren 
ausgedehnte, archaologisch wichtige Landstriche in der Tiirkei 
zum militarischen Sicherheitsbereich und dirfen nicht betreten 
werden. Zum anderen hat die bronzezeitliche Bev6lkerung im 
Westen Kleinasiens offenbar iberwiegend luttgetrockuete Ziegel 
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und Holz als Baumaterial verwendet, das von der Verwitterung 
schnell abgetragen wurde, weshalb heute kaum Reste der Besied- 
lung anzutreffen sind - jedenfalls keine, die den eindrucksvollen 
zyklopischen Bauwerken von Mykene ahnlich waren. AuBer Troia 
miBten sich nattrlich trowdem noch weitere bedeutsame Fund- 
orte in Westanatolien befinden, sollte es dort eine einfluBreiche 
Zivilisation gegeben haben. Diese Fundstatten gibt es nun in der 
Tat; ihre Bedeutung wurde allerdings méglicherweise unter- 
schatat. Ein Beispiel ist die monumentale Palastanlage von Beyce- 
sultan im oberen Maandertal, rund zweihundertvierzig Kilometer 
landeinwarts von der Kiiste bei Milet;'” sie kime durchaus als 
Hauptstadt von Arzawa in Frage. 

Sicher handelte es sich bei dem westanatolischen Kulturkreis 
nicht um ein einziges durchorganisiertes Suaaiswesen, sondern 
um eine Reihe abwechseind konkurrierender und koalierender 
Stadt- und Kleinstaaten, unter denen vermutlich Troia und Arza- 
wa die machtigsten waren. Im Gegensatz zum achaiischen und 
kretischen Kulturkreis kennen wir aber einen zeitgendssischen 
Namen fir die vereinten westanatolischen Machte: Assuwa. Trotz- 
dem bietet es sich an, in Zukunft vom »troianischen Kulturkreis« 
zu sprechen, um cinen Begriff zu gebrauchen, der mit »myke- 
nisch« und »minoisch« vergleichbar ist, selbst wenn diese Bezeich- 
nungen von Heinrich Schliemann und Arthur Evans irrefithrend 
sind. 

Die Burg Hion auf dem Hagel Hisarhk hatte vermudich die 
gleiche Funktion im troianischen Kulturkreis wie Mykene inner- 
halb der mykenischen Kultur, namlich Prima inter pares.” »Troia« 
ist also nicht nur die kleine Fundstatte auf dem Higel Hisarlik, 
sondern, wie »Mykene«, gleichzeitig auch ein umfassender Begriff 
fiir eine zeitweilig bedeutende Kultur im Nordwesten Anatoliens. 
Wenn im Folgenden vom troianischen Kulturkreis die Rede ist, so 
bezieht dieser Ausdruck mindestens zwei Dutzend unabhangiger 
Staaten zwischen Thrakien und Lykien mit ein, genauso wie der 
mykenische Kulturkreis eine Ahnliche Anzahl unabhangiger Staa- 
ten auf dem griechischen Festland umfaBt. Die Begriffe »Seevol- 
ker-Invasionen« und »Troianischer Krieg« sind durch bisherige 
Interpretationen so sehr vorbelastet, daB man sie in Zukunft 
ersetzen sollte. Die sogenannten Seevdlker-Invasionen sind nichts 
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weiter als Angriffe der swestanatolischen Allianz«, wahrend der 
Troianische Krieg den nachfolgenden Gegenangriff gnechischer 
Verbande auf kleinasiatische Kiisten kennzeichnet. Sofern wirk- 
lich nur von den Kampfhandlungen vor Troia die Rede ist, konnte 
man vom »Kampf um Troia« sprechen, wabrend ftir den Zeitab- 
schnitt, der durch diese entgegengesetzten militarischen Ausein- 
andersetzungen gekennzeichnet ist, am besten der Ausdruck die 
»Krisenjahre« geeignet ist. 

Die Idee, der mykenischen und der minoischen Zivilisation eine 
troianische Kuluur in Anatolien gegeniiberzustellen, ist faszinie- 
rend, besonders weil die bisher vorgebrachten Argumente gar 
nicht notwendig sind, um sie zu untermauern. Auch ohne revi- 
dierte Beurteilung der Seevdlker-Texte erscheint Troia im 13. Jh. 
groBer und bedeutender als bisher angenommen, und der Troia- 
nische Krieg und die Seevdlker-Invasionen lassen sich selbst aus 
verschiedenen Perspektiven betwrachtet derselben Ercigniskette 
mordnen. Die Gnindthese bleibt damit von der Gultigkeit der 
einzelnen Argumente unberthrt. 


Obskure Berichte werden plausibel 


Eine Theorie ist um so eindrucksvoller, je groBer die 
Einfachheitihrer Pramissen ist, je verschicdenartigere 
Dinge sie mitcinander in Beziehung bringi und je 
umfangreicher ihr Anwendungsbereich ist. 

Albert Finstein 


Weil sich die Erinnerung an den tiefen kulturellen Einschnitt 
nach den Krisenjahren in vielen verschiedenen Uberlieferungs- 
ketten bewahrt hat, bieten sich mehrere, bisher kaum bericksich- 
tigte Quellen an, mit deren Hilfe die Giltigkeit der neuen Theorie 
von den Krisenjahren aberpriift werden kann. Je obskurer diese 
Quellen im bisherigen Weltbiid der Archaologie waren und je 
klarer und eindeutiger sie im Licht der hier vorgestellten Rekon- 
struktion hervortreten, desto groBer werden Bedeutung und Gal- 
ugkeit der neuen Theorie sein. 

Wenden wir unsere Aufmerksamkeit also zwei Quellen-Gattungen 
zu, deren schlechter Ruf in der historischen Forschung fast nicht 
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mehr zu tiberbieten ist und die deshalb kaum ernsthaften Unter- 
suchungen unterzogen wurden. Die erste Quelle sind die beiden 
Dialoge Timaios (22b-25d) und Kritias (113¢-120d) des griechi- 
schen Philosophen Platon, die zweite sind die sogenannten mit- 
telalterlichen Troia-Romane. 

Platon beschreibt in seinen Dialogen Timaios (22b-25d) und Kn- 
fias (113c-120d) einen weitreichenden militarischen Konflikt in 
frihgeschichilicher Zeit, hei dem cine mysteridse Macht von 
einem vereinten griechischen Heer vernichtend geschlagen wur- 
de. Die Erwahnung von Schriftkenntnissen und Streitwagenkon- 
tingenten legt eine Datiening in die spate Bronzezeit nahe und 
deutet erste Parallelen zu den kriegerischen Auseinandersetzun- 
gen der Zeit um 1200 v. u. Z. an. Platons Bericht, der sich nach 
seinen Angaben auf agyptische Quellen stitzt, enthalt beide Kom- 
ponenten der Krisenjahre: erstens die Uberfalle einer Allianz 
(Seevélker-Invasionen), zweitens die Uberwaltigung der Angrel- 
fenden durch ein vereintes Heer unter griechischer Fiihrung (der 
Trotanische Krieg): 


Die Aufzeichnungen berichten namlich, wie eure Stadt (Athen, 
Gnrechenland] einst einer gewaltigen Macht das Ende bereitet 
hat. als diese ... aufgebrochen war und in ihrem Ubermut 
gegen ganz Europa und Asien zugleich heranzog ... Diese 
ganze Macht also versammeite sich einst zu einem Heereszug 
tind machte den Versuch, sich das ganze Gebiet bei euch und 
bei uns [in Agypten] und alles, was diesseits der Maindung liegt, 
in einem einzigen Ansturm zu unterjochen.'® 


Da vor kurzem in groBer Ausfahrlichkeit dargestellt wurde, daB 
die von Platon beschricbene »gewaltige Macht« sehr viele Ge- 
meinsamkeiten mit dem spatbronzezeitlichen Troia aufweist, be- 
gniigen wir uns an dieser Stelle damit. auf die diesbeziigliche 
Literatur hinzuweisen, die Platons Bericht in dieser Hinsicht von 
allen Seiten beleuchtet.'™ 

Wenden wir uns also der zweiten Gruppe von Quellen zu, die 
bisher als kaum weniger dubios betrachtet wurde als Platons 
Adantis-Erzahlung und nun im Rahmen der neuen Rekonstruk- 
tion der Krisenjahre in anderem Licht erscheinen mag. Es handelt 
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sich hierbei um verschiedene Versuche aus der Zeit der Antike bis 
ins Mittelalter, die Ereignisse zur Zeit des Troianischen Krieges in 
Berichten oder Romanen zu schildem. Zu den frihesten Formen 
der nichthomerischen Troia-Quellen zahlen zwei Werke von nur 
dem Namen nach bekannten Autoren, die behaupten, als chema- 
lige aktive Teilnehmer am Troianischen Krieg Augenzeugen- 
berichte liefern zu kénnen. Die Verfasser dieser Epen mitissen 
besorgt gewesen sein, daB Homers fiterarische Interpretation 
der Krisenjahre die »historischen« Ernnnerungen verdrangen 
konnte. Bemerkenswert ist der chronikartige, kunstlose Sul der 
meisien Werke, der im krassen Gegensatz zu den kunstvolien 
Epen Homers steht. Trotzdem erheben sie den Anspruch, eine 
Quelle von gréBerer Zuverlassigkeit zu bieten als die Texte Ho- 
mers,'™ wobei sie stellenweise erheblich von dessen Darstellung 
abweichen.'” 

Der umfangreichste dieser alternativen Troia-Berichte ist dic fphe- 
meris belli Troiani des Diktys von Kreta, der vou sich behauptet, als 
offizieller kretischer Kriegsberichterstatter selbst an den Kampfen 
vor Troia teilgenommen zu haben. [m Jahre 66v. u. Z. sollen diese 
Aufzeichnungen des Diktys angeblich durch Zufall in seinem 
Grab entdeckt worden sein. Einen vergleichbaren Fall, wonach im 
4. Jh. in einem Grab eine Bronzetafel mit einer nicht enwifferba- 
ren Schnift gefunden wurde, beschreibt der griechische Schrift- 
steller Plutarch."" Es ist aber keineswegs erwiesen, daB die Be- 
schreibung vom Auffinden der Diktys-Originale authentisch ist. 
Leider sind vom griechischen Original des Dikiys-Berichtes nur 
Fragmente bekannt. Der urspriingliche Text wurde jedoch von 
einem gewissen Septimius ins Lateinische Gbertragen und liegt 
uns in einer sechsbandigen Version vor. Auffallig am Werk des 
Diktys ist sein BemGhen, das Geschehen vor Troia zu rationalisie- 
ten und zu entheroisieren; so verzichtet er zum Beispiel ganz auf 
die Einwirkung von Gottern. 

Ein weiteres Kriegstagebuch liegt in Form der Acta diurna belli 
Trojani cines gewissen Dares Phrygius vor, der angibt, auf troiani- 
scher Seite gekampft zu haben. Bei der heute bekannten Version 
handelt es sich um eine vor dem Ende des 5. Jh. in lateinischer 
Sprache veriaBte Chronik, die ebenfalls in einem prosaischen und 
skizzenhaften Stil geschrieben ist. Ob sich jemals Fragmente einer 
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fraheren griechischen Version des Dares-Berichtes finden wer- 
den, sei dahingestellt.'™ 

Zu den weniger bekannten nichthomerischen Troia-Berichten 
zahlt die Posthomerica des Quintus Smyrnaecus, ein im dritten oder 
vierten Jahrhundert verfaBtes Epos, dessen Inhalt beim Tode 
Hektors einsetzt und das die Ereignisse der lewten Phase des 
Krieges schilcert. Auch der lateinische Text Excidium Troiae ist 
eine vollig cigenstandige Version der Geschichte um Troia.'” Er 
entstand vermutlich in spatklassischer Zeit.“ Andere Troia- 
Berichte sind heute unauffindbar, werden aber in vorhandenen 
Fragmenten erwahnt. Dazu zahlen zum Beispiel die Trotka des 
Sisyphos von Kos'” und der im 2. Jh. von Hegesianax von Alexan- 
dria (Troas) unter dem Pseudonym Kephalon aus Gergis abgefal- 
te Bericht /rotka, der kurze Zeit spater zumindest von Dionysios 
von Halikarnassos (erstes Jahrhundert)!” als seriése Geschichts- 
quelle herangezogen wurde." 

AJs im Mittelalter der Troianische Krieg zu den Lieblingsthemen 
der Literatur gehorte und Homers Werk so gut wie verschollen 
war, erlebten die nichthomerischen Troia-Berichte den H6éhe- 
punkt ibrer Popularitat. Damals wurden die Epen des Dikeys und 
Dares als die zuverlassigsten Quellen far den Konflikt zwischen 
Mykene und Troia betrachtet. AuBer Vergils Aeneis waren 
eine Reihe weiterer rationalisierender Schilderungen im Um- 
lauf, darunter die des Malalas (sechstes Jahrhundert) und des 
Zonaras (zwolftes Jahrhundert).'”” Nach diesen Vorlagen, vermut- 
lich aber auch unter Hinzunahme heute nicht mehr bekann- 
ter Quellen, entstanden im Hoch- und Spatmittelalter verschie- 
dene Troia-Romane in lateinischer, franzdsischer, spanischer, 
italienischer. deutscher und griechischer Sprache. Benoir de 
Sainte Maures schrieb 1161 den Reman de Troie, Joseph von Exeter 
beendete 1190 die Ylias Daretis Phrygit;"* Guido de Columnas 
verfaBie 1297 die Historia destructionis Troiae, und Hans Mair 
von Nérdlingen veréffentlichte 1392 das Buch von Troja.™ Man- 
che dieser Romane waren so popular, daB sie noch dreihundert 
Jahre nach ihrem Erscheinen in fremde Sprachen tbersetzt wur- 
den.'® 

Die neuzeitliche Erforschung der nichthomerischen Troia- 
Berichte, die den Romanen als Vorlage dienten, verlief eher 
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enttauschend. Die meisten antiken Schriften, darunter auch die 
Bibel, die Texte Platons und Homers, aber eben auch dic nicht- 
homenschen Troia-Berichte. liegen heute in Abschriften aus dem 
Mittelalter vor. Trotwzdem wirde niemand behaupten, die Bibel 
oder Platons Politeia seien Ertindungen des Mittelalters. Mit den 
nichthomerischen Troia-Berichten verhalt es sich etwas anders. 
Excidium Froiae wurde zum Beispiel in hohem Mabe dem mittel 
alterlichen Geschmack angepaBt und dabei mit falschen und 
unangebrachten Zitaten yersehen,' und dic gelaufige Uberset- 
zung des Diktys enthalt zahlreiche leiclu zu identifizierende Adap- 
tationen von Sallust, Vergil, Cornelius Nepos und anderen latei- 
nischen Autoren,” die das ganze Werk als eine Erfindung des im 
Text erwahnien Ubersetzers Septimius erscheinen lassen. Diese 
Verzerrungen wurden yon der Fachwelt als Anzeichen fur den 
fiktiven Charakier des ganzen Werks gedeutet. Die geringe litera- 
rische Qualitat dieser Berichte bezeichnete man im Fall des Dares 
kurzum als »von extremer Einfachhcit, an Blodheit grenzend«,'™ 
Obwohl die Texte bronzezeitliche Kulturen beschreiben, fielen 
sie — da als Falschungen identifiziert — in den Zustandigkeits- 
bereich der Kirchenlateiner, Von diesen wurden sie irrefiihrend 
als »mythologische«, »spatantike« oder »mittelalterliche Troia- 
Romane« abklassifiziert,/” obwohi man sich darilber klar war, daB 
keiner dieser Begriffe den Charakter der Schriften korrekt er- 
faBt.'" Sie sind weder mittelalterlich, noch handelt es sich um 
Romane, und schon gar nicht sind sie mythologisch. Ziel der 
Forschung war es fortan, die Berichte weiter abzuwerten und die 
Lacherlichkeit der Tauschungsversuche hervorzuheben. In kei- 
ner einzigen wissenschaftlichen Untersuchung dieser Werke wird 
ihr Inhalt jedoch mit dem derzeitigen archaologischen Kenntnis- 
stand von der spaten Bronzezeit verglichen. 

In den vergangenen Jahren mubBte die philologische Forschung 
immer wieder eingestehen, daB sie die nichthomerischen Troia- 
Berichte falsch eingeschatzt hat. Die grundlegende Annahmic, 
wonach es sich um frei erfundene Erzahlungen handelt, steht 
jedoch bis heute nicht in Frage. Sie gilt »cin fir allemal« bereits 
seit dem Jahre 1702™ ~ ciner Zeit also, da Orang-Utans in den 
Augen westeuropaischer Geichrter nichts anderes als faule Wald- 
menschen waren und manche Chemiker Wasser fiir umwandelbar 
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in Erde hieiten. Mitte des neunzehnten Jahrhunderts, also zu 
Beginn der wissenschaltlichen Forschung auf archaologischem 
Gebiet, betrachtete man die angeblichen Augenzeugenberichte 
von Dares und Diktys als geradezu sttimperhafte Falschungen, 
weil man davon ausging, daB es weder jemals cine Stadt Troia 
gegeben habe noch irgendwelche griechischen Originale dieser 
Schriften vorhanden seien. 

Kurz darauf wurde Troia wicderentdeckt. Die Festung war aber so 
klein, daB sich die altphilologische Forschung nicht veranlaBt sah, 
ihre ablehnende Einsteilung zum Troianischen Krieg zu tiberden- 
ken, Im Winter 1899/1900 fand man schlieBlich in der agypti- 
schen Stadt Umm el Baragat, dem alten Tebwunis, auf der Ritck- 
seite einer Steuererklarung aus dem Jahr 206 cin griechisches 
Papyrus-Textfragment des Diktys.’? Damit war die vorherrschen- 
de Annahme, es handle sich bei dem Werk um eine Erfindung 
des Ubersetzers Sepumius, schlagartig widerlegt. Stat eine Welle 
von Studien auszulésen, falhrte die Entdeckung des Originals 
jedoch fast vollig zum Erléschen des Interesses an den Berich- 
ten."? 

In den letzten Jahren hat sich nun herausgestellt, daB sowohl die 
vielschichtige Struktur des Werks von Diktys'™ wie auch die Spra- 
che und das Vokabular von Excidium Troiae” eine Neigung zur 
Pedanterie aufweisen, die kaum mit der Naivitat der Verfasser der 
uns heute fiberlieferten Versionen zu vereinbaren ist. Inzwischen 
haben auch Untersuchungen in Troia belegt, daB die Stadt um 
ein Vielfaches graBer war, als bisher vermutet wurde, “ was andeu- 
ten konnte, daB die antiken Troia-Schilderungen der Wahrheit 
melleicht naher kamen als die bisherigen Lehnmeinungen der 
Archaologie und Philologie. Mit der neuen These, daB Troia im 
13, fh. den Schwerpunkt einer einfluBreichen Kultur von Klein- 
staaten bildete, mag eine vallige Neubearbeitung der nichthome- 
rischen Troia-Berichte unumganglich werden. 

Aus gegenwartiger Sicht erscheint es eher unwahrscheintich, daB 
die Werke des Diktys und Dares nichts weiter als Erfindungen 
zweier Falscher sind.'"’ Es ist zu vermuten, daB die Berichte auf 
einer Mischung von verschiedenen seriésen und unseriésen Quel- 
len beruhen, die irgendwann von einem Autor verarbeitet und 
verschmolzen wurden, um dann im Laufe der Ubertieferung 
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durch standige Anpassung an Zeitgeschmack und Ideolugie wei- 
ter verzerrt zu werden. Demnach dtrften manche der den Berich- 
len zugrundeliegenden Quellen mehrere Jahrhunderte weiter 
aurtickreichen als bisher angenommen. Einzelne Aussagen inden 
Troja-Berichten und in den mittelalterlichen Troia-Romanen ent- 
sprechen erstaunlich genau den Grabungsbefunden in Troia, 
obgleich die Stadt, als diese Texte verfabt wurden, bereits seit uber 
7weitausend Jahren zerstért war. Sich auf den Dares-Bericht stat 
zend, erzahit Joseph von Exeter, wie Troia zweimal in relativ 
kurzen Abstanden tiberfallen wurde — genau wie es die Grabungen 
belegen. AuBerdem schildert er, da8 eine Mauer von Trota einge- 
nssen worden sei; deren Reste wurden tatsachlich gefunden, 
jedoch als Zeichen fur ein Erdbeben gedeutet. Auch der Wieder- 
aufbau von Hisarlik Vila mit engen Gassen und zahlreichen 
VorratsgefaBen kommt in diesen Berichten zur Sprache. Es sieht 
also ganz so aus, als hatten sich zutreffende Informationen Uber 
den Troianischen Krieg in Form von Niederschriften tiberliefer- 
ter Benchte bis ins Mittelalter bewahrt. 

Manche der mittelalterlichen Troia-Romane beruhen eindeutig 
auf dem griechischen Onginaltext des Diktys. der heute fast 
vollstandig verloren ist, und nicht auf der lateinischen Uberset- 
zung.'™ Setbst wenn die Troia-Berichte offensichtlich nicht von 
Augenzeugen stammen, missen doch die Erstverfasser dieser 
Schriften tiber Material verfiigt haben, das ihnen so zuverlassig 
erschien, daB sie keine Hemmungen hatten, es als Tatsachen- 
berichte anzupreisen. Und obwohl diese Werke im Laufe der Zeit 
durch Ubersetzungen und Bearbeitungen immer wieder dem 
jeweiligen Zeitgeschmack angepaBt und dadurch verzerrt wur- 
den, enthalten sie noch immer eine groBe Zahi beachtenswerter 
Informationen. Sie sind also, was die Qualitat ihrer historischen 
Aussagen betrifft, nicht grundsatzlich anders zu bewerten als die 


Seevolker-Inschriften in Medinet Habu oder Homers flias. als halb 
wahr und halb unwahr. 
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Der Troianische Krieg: 
Vergeltungsschlag gegen die Seevolker 


Die vorangegangene kurze Untersuchung der Textquellen zum 
Thema Krisenjabre fart zu zwei Einsichten. Die erste betrifftden 
Umgang mit den Quellen an sich, die zweite die Auswertung ihres 
inhalts. Tatsache ist, daB die historischen Angaben in den ver- 
schiedenen Quellen (Seevdlker-Berichte, zeitgendssische Doku- 
mente, homerische Epen, anuke Autoren, Legenden und nicht- 
homerische Troia-Berichte) in ihrer Art keineswegs so unter- 
schiedlich sind, wie oftmals angenommen wird. Abweichungen in 
der historischen Aussagekraft der Texte sind vor allem in den 
unterschiedlichen Interessen der jeweiligen Verfasser begrindet. 
Weder Homer noch Ramses IIL. betrachteten sich als Geschichts- 
schreiber; sie hatten ein Interesse daran, die geschichilichen 
Ereignisse ihren Anliegen entsprechend darzustellen. 

Obwohl keine der Angaben in diesen Zeugnissen vollkommen 
zuverlassig ist, enthalten sie doch alle brauchbare Informationen. 
Niemand kann jedoch von vornherein sagen, welche Aussagen 
historisch zutreffend und welche auf dichterische Phantasie oder 
spatere Verzerrungen zurtickzufihren sind. Es ist daher nahezu 
ausgeschlossen, durch das Studium eines einzelnen Textes, zum 
Beispiel der flias, historisch verbindliche Erkenntnisse zu erlan- 
gen. Deshalb ist zum Beispicl die Behauptung unzulassig, das 
gnechische Heer habe im Trotanischen Krieg iiber zw6lfhundert 
Schiffe verfligt oder zelin Jahre lang vor Troia gekampft, nur weil 
Homer dies so berichtet. Und genauso ist es unzulassig zu behaup- 
ten, die Seevolker hatten aus verschiedenen Volkern mit ahnli- 
chem Habitus bestanden und seien von Ramses IIL. im Jahre 1177 
v.u. Z. besiegt worden, nur weil dies in den Texten von Medinet 
Habu so geschildert wird, Allein mit Hilfe Homers, der Seevélker- 
Inschriften, der griechischen Sagen oder der nichthomerischen 
Berichte Gber den Troianischen Krieg konnen die Ereignisse am 
Ende der Bronzezeit nicht rekonstwuiert werden. Andererseits 
dart man auch nicht kurzerhand die Existenz des Konflikts um 
Troia in Frage stellen, nur weil sich ein héchstbegabter Geschich- 
tenerzahler des Themas bediente. Oder, um es etwas kraB zu 
formulieren; Wer wiirde schon Napoleons Feldzug gegen Moskau 
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als reine Erfindung bezeichnen, weil Tschaikowski das Thema far 
eine Ouvertire nutzte? 

Die Informationen in den Texten kénnen dann als zutreffend 
betrachtet werden, wenn sie durch mindestens eine weitere Quel- 
le bestatigt werden. Dafiir bietet sich zum Beispie!l der Vergleich 
mitanderen Texten an. Man muB folglich die Aussagen moglichst 
vieler und méglichst verschiedenartiger Dokumente miteinander 
vergleichen, um Paraliclen erkennen zu kénnen: in diesen Paral- 
lelen wurde sich am ehesten der gesuchte historische Kern finden 
lassen. Eine weitere Moglichkeit, Textangaben zu verifizieren, 
bietet der archaologische Befund. Wird zum Beispiel in einem 
spatbronzezeitlichen Schifiswrack eine kleine, faltbare Schreibta- 
fel gefunden, die in dieser Art auch von Homer beschrieben wird, 
so bestatigt dies, da8 manche Angaben Homers sich tatsachlich 
auf die spate Bronzezeit beziehen, 

Die zweite wichtige Einsicht aus den vergleichenden Textstudien 
beinfft die erstmalig aufgedeckten inhaitlichen Gemeinsamket- 
ten. Homers flas, die Seevdlker-Berichte und die Texte aus Hat- 
tusa schildern, wie sich am Ende des 13. fhs. ein Bandnis der 
Staaten entlang der agaischen Ostkiiste zwischen Thrakien und 
Lykien formierte. Alle drei Queilengattungen beschreiben auf 
unterschiedliche Art den Konflikt zwischen dieser Allianz und 
anderen Staaten im éstlichen Mittelmeerraum. Sowohl die See- 
volker-Texte als auch die hethitischen Schriftstiicke benutzen das 
geographische Atunbut »zu den inseln gehdrend«, um den Ein- 
fluBbereich der neuen Macht in Westkleinasien zu charakteri- 
sieren, tind in beiden Fallen kommt auch zur Sprache, daB der 
neue Gegner ein Interesse an Zypern und Syrien hegte. SchlieB- 
lich belegt auch der archdologische Befund, dab es Anfang des 
12. Jhs. zu einer Zerstérungswelle kam; diese nahm ihren Ur- 
sprung ebenfalls in Westanatolien und bewegte sich von dort 
Richtung Osten, 

Militansche Konflikte zwischen den verschiedenen vorderasiati- 
schen Vélkern waren nichts Ungewohnliches. Die sogenannten 
Seevdlker-Invasionen unterschieden sich aber, wie aus mehreren 
Quellen hervorgeht, von den vorhergehenden Auseinanderset- 
zungen in zweifacher Weise: cinmal durch das offenbar unge- 
wohniiche Biindnis, das immer wieder hervorgehoben wird, zum 
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anderen durch die Marschroute. Anstatt direkt an derGrenze zum 
Hauptgegner Haiti aufzumarschieren, unternahm die Allianz 
einen Zangenangriff tber die Flanke in Syrien. Im Zentrum 
der westanatolischen Verschworung kénnte Troia gestanden ha- 
ben, das sich vermutlich auch hinter dem mysteridsen Land 
Ahhijawa verbirgt. Der sogenannte Troianische Krieg ware dann 
in Wirklichkeit ein bedeutendes historisches Ereignis gewesen, 
das man auch als Vergeltungsschlag gegen die Seevolker betrach- 
ten konnte. 

Als Konsequenz aus dieser Rekonstruktion witchse die politische 
Bedeutung Troias am Ende der Bronzezeit iber das heute an- 
genommene MaB hinaus, wahrend die des mykenischen Grie- 
chenlands in gewissem Umfang abnehmen muBte. Die beiden 
Hauptpartecien in der Schlacht um Troia wiirden in diesem 
murechtgeriickten Bild zu mehr oder weniger gleichwertigen Geg- 
nern, Wie unerfahren die Gnechen waren und wie Gberraschend 
der Sieg in Troia far sie kam, zeigt sich darin, daB sie diesen 
Triumph politisch nicht umsetzen konnten. Obwohl Griechen- 
land neben Agypten als einzige Region die Krisenjahre mehr oder 
weniger unbeschadet tibersiand, brachen im Anschlu6 an die 
auBenpolitischen Konflikte innere Unruhen aus, die zum Burger- 
krieg und schlieBlich zum Zusammenbruch der gesamien Kultur 
fibrten. Eine Zeit der Anarchie begann, in der sich einzelne 
Voiksgnippen veranlaBt sahen, ihre angestammte Heimat zu ver- 
lassen und sich in vollig neuen Gebieten anzusiedeln. 

Wie diese Rekonstruktion der Ereignisse am Ubergang von der 
Bronze- zur Eisenzeit in das gegenwartige archaologische Bild 
pabt, wird im weiteren detailliert dargelegt. Die Zeit far eine 
umfassende Neuinterpretation der Krisenjahre ist reif. Seit Jahr- 
zehnten bemiuht sich eine groBe Anzahl Spezialisten mit Hilfe der 
Textquelien und archaologischen Befunde, Licht in das Dunkel 
an der Schwelle von der Bronze- zur Eisenzeit zu bringen. Dabei 
geraten sie immer wieder in eine wohlbekannte Zwickmithle: Stets 
betrachien die gleichen Experten das gleiche Material aus dem 
gleichen Blickwinkel. DaB auf diese Art ein Durchbruich nicht 
erzielt werden kann, wird aus den Worten James D. Muhlys von 
der Universitat in Philadelphia deutch: 
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Es wurde schon haufiger angemerkt, daB wir um so weniger 
wissen, je mehr wir lernen, und diese Einsicht ist sicher auch 
auf unser Verstandnis vom Ende der Bronzezeit und die Rolle 
der Seevélker anwendbar. Es ist cine Sache, auf all die Proble- 
me fraherer Rekonstruktionen aufmerksam zu machen, und 
eine ganz andere, cine neue Rekonstruktion zu erstellen, um 
die mangelhatten zu ersetzen. Es trifftauBerdem zu, dab wir in 
einer Zeit wachsender Uberspevialisierung immer mehr iiber 
immer weniger wissen ..."”° 

Ganz eindeutig vonnoten ist eine neue Sicht der »Krisenjahre« 
und des Ubergangs von der Bronze- zur Eisenzeit. Es gab 
Angreifer; Invasionen und Zerstérungen fanden tatsachlich 
statt, und man kann wohl spatere literarische Berichte [dieser 
Ereignisse] genausowenig unbericksichtigt lassen wie die zeit- 
gendssischen Beschreibungen der durch die Seevdlker verur- 
sachten Verwastungen.'” 
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Die Entwicklung der Kulturen im 
dstichen Mittelmeergebiet bis 1300 v. u. Z. 


im foigenden Kapitel werden die wichtigsten Regionen im dsti- 
chen Mittelmeergebiet im einzelnen vorgestellt und die zur Zeit 
verfagbaren archaolugischen Kenntnisse ber die frihen Hoch- 
kulturen in Troia, Agypten, Zentralanatolien, Kreta, Festland- 
Griechenland und in Syrien/Palastina bis zum Beginn des 13. [hs. 
zusammengefaBr. 


Frischer Wind in und um Troia 


Da dem Krieg um die bronzezeitliche Stadt Troia schon in der 
Antike eine besondere Bedeutung beigemessen wurde, nimmt 
dieser Ort eine Sonderstellung in der Geschichte des Abendlan- 
des ein, Gerade diese Sonderstellung aber hat die Archaologie in 
die Irre gefiihrt, denn sie fihrte zu einer durch Mythen verzerrten 
Interpretation der Geschichte. 

Wer heute den Namen Troia hort, verbindet damit fast zwangs- 
laufig eine Vorstellung. Fir manche mag dies Homers Schilde- 
rung des Troianischen Krieges und die Fabel von der schénen 
Helenasein. Den meisten wird sofort das Troianische Pferd in den 
Sinn kommen, Odysseus’ Trick, der schlieBlich die Entscheidung 
des Krieges herbeigefiihrt haben soll. Man mag an Odysseus selbst 
und an seine Irrfahrten erinnert werden oder an Heinrich Schlie- 
mann denken, den selbsternannten Entdecker und ersten Ausgra- 
ber von Troia. Viele werden die Ausgrabungsstatte aus ¢igener 
Anschauung kennen und sich vielleicht die grofe Enuauschung 
in Erinnerung rufen, die ihnen angesichts der bescheidenen 
GroBe der »Stadt« widerfuhr. 

Um die Umbriche am Ende der Bronzezeit verstehen zu konnen, 
Missen wir uns jedoch von all diesen Bildern befreien und Troia 
wie eine damals nicht ungewdhnliche Kultur betrachten, die 
manche Merkmale mit ihren Nachbarstaaten Achaia und Hatt 
gemein hatte. Troia war vielleicht kleiner und oftmals auch iso- 
lierter als andere zeitgendssische Staaten, aber wohl keineswegs 
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tes a - - 
Die Befestigungsanlagen von Troia VI wurden ctwa Mitte des 13. Jhs. teilweise 
terstan, ob durch ein Erdbeben oder cinen feindlichen Angriff, ist umstritten, Aut 
jeden Fall blieb cin groBer Teil der Befestigungsmauern unversehrt. 


so winzig, wie es die bisherige Ausgrabungsstatte nahegelegt hat. 
Wie bei den anderen bronzezeitlichen Staaten wird scine Bedeu- 
tung wahrend der rund zweilausendjahrigen Entwicklung ge- 
schwankt haben; auf das Stadium der groBten Machtenualtung im 
13. Jh. folgte unmittelbar der Untergang. Hatten wir Troia unvor- 
eingenommen ails eine von mehreren bronzezeitlichen Kulturen 
gesehen — als nicht zu bedeutungslos, aber auch nicht zu mach- 
lig —, waren die Umbriiche zwischen Bronze- und Eisenzeit wahr- 
scheinlich schon langst verstandlich geworden, 

Betrachten wir zunachst die Entwicklung von Troia in geschicht- 
licher Zeit. Als Homer die flias und die Odyssee verfabte, bestand 
am Ort der bronzezeitlichen Stadt noch eine Siedlung, dic vor 
allem als Gedenkstatte an den sagenhaften Krieg diente." Einige 
hundert Jahre spater wurde diese Gedenkstatte von zahlreichen 
Feldherren autgesucht; darunter betanden sich Philipp von Ma- 
kedonien, sein Sohn Alexander der Grofe und der Seleukiden- 
kOnig Antiochos IIl., die dort den Gottern Opfer brachten.'” Der 
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Unter der Bezeichnung Tekker wird von den Schreibern Ramses’ IH. ein weiteter 
Stamm der mysteridsen Secvélker erwahnt. Der Name erinnert an den Begriff 
Teuker, die nach 1200 ¥. u. Z. in Griechenland dbliche Bezeichnung far die 
troianische Bevdlkerung. Ihre Kopftracht ist jener der sogenannten Federkronen- 
triger ahnlich. Wenn sich hinter Tekker tatsachlich Teuker verbergen und sie 
gleichzeitig als »Federkronentrager< modellhaft abgebdildet wurden, ware das 
Problem der Seevolker gelést. 
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Kdlner Archaologe Dieter Hertel schlo8 aus seinen jingsten Un- 
tersuchungen des nachbronzezeitiichen Hlion, dab man sich er- 
stens noch bis ins beginnende fiinfte Jahrhundert der Siedlungs- 
kontinuitat am Ort des sagenhaften Troia bewulit war, dali man 
mveitens selbst in der Bausubstanz Reste der bronzezeitlichen 
Stadt vorzufinden meinte und daB drittens diese Annahme dlurch- 
aus berechtigt war,'” fand man doch Reparaturen und Anbauten 
an der AuBenmauer der bronzezeitlichen Stadt, die mindestens 
siebenhundert Jahre nach dem Troianischen Krieg ausgeftthrt 
worden waren,’ 

Bekannuich spielte die Erinnerung an Troia auch in der romi- 
schen Kultur eine wichtige Rolle; immerhin betrachtete sich die 
romische Bevolkening als Nachkommenschaft des Troia-Flicht- 
lings Aeneas. Caesar und sein Adoptivsohn, der spatere Kaiser 
Augustus, leiteten ihr julianisches Geschlecht direkt von Ilos ab, 
einem der legendaren Grandervater von Troia. Augustus heaut- 
iragte sogar den Dichter Vergi!, ein an die homerischen Werke 
ankntipfendes Epos, die Aeneis, zu schaffen und die sagenhafte 
Abstammung zu dokumentieren. Erst mit dem Untergang der An- 
tike erlosch das Interesse an Troia, entfaltete sich aber im Mittel- 
alter erneut zu voller Blite, als die »Augenzeugenberichte« von 
Diktys und Dares in den Vordergrund der Erinnerungen an Troia 
traten, 

Obwohl die Staite im finften Jahrhundert verlassen wurde, blieb 
der Name Troia mit der Landschaft verbunden.'”® Erstaunlicher- 
weise waren sowohl die einheimische lokale als auch die griechi- 
sche Bevdikerung sowie frahe Reisende der Meinung, der Name 
Troia beschreibe ein ausgedehntes Gebiet. So berichtete der 
angeisachsische Handler Saewulf von seinem Besuch auf Tenedos 
im Jahre 1103, daB dort die »sehr alte und berGhmte Stadt Troia 
lag, deren Ruinen nach griechischer Aussage noch immer (iber 
viele Meilen sichtbar sind«.'” Auch Ruy Gonzalez de Clavijo, der 
im Jahre 1403 vor der Insel Tenedos ankerte, bemerkte, daB »zu 
der antiken Stadt Troia gchorende Siedhungen die gesamte Land- 
schaft, beginnend an den Dardanellen, bedeckten«.!” Es ist eher 
unwahrscheinlich, da® diese Gberlieferte Vorstellung eines » tiber- 
groBen Troia«’” nur im Anspruch der ortsansassigen Bevdlke- 
rung auf eine ruhmreiche Vergangenheit begrindet lag; zumin- 
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dest sind keine anderen Falle dieser Art bekannt. Die Anwendung 
des Namens Troia auf ein groBes Gebiet konnte also andeuten, 
da® entweder die Stadt mit ihren Randbezirken recht ausgedehnt 
war oder der Name auf cine groBere Region angewandt wurde. 
Folglich ware mit Troia nicht nur die Stadt, sondern auch das 
Land gemeint. 

Die Renaissance sorgte fir eine vollstandige Erneuerung der 
mittelalterlichen Wissenschaften. Aristoteles’ Werke wurden 
durch die Biicher seines Lehrers Platon verdrangt und Homers 
Epen wiederentdeckt; sie ibertrafen bald den Stellenwert von 
Dares, Diktys und Vergil. fm achtzehnten und neunzehnten Jahr- 
hundert dominierte Homer die philologische Forschung in sol- 
chem Mabe, da alle anderen Troia-Erzahlungen in den Hinter- 
grund gerieten. Allerdings wurde Homer nun als Verfasser eines 
Sonnenmythos interpretiert, in dem das mykenische Griechen- 
land und seine Helden die Rolle der Sonne spielten, wahrend 
Troia die dunklen Wolken darstellte. Langst hatte man inawi- 
schen auch die nichthomerischen Troia-Erzahlungen als Fal- 
schungen verurteilt. Die Erinnerung an Troia und die Krisenjahre 
wurde damit vor rund hundertfinfzig Jahren bis zur Unkenntlich- 
keit verzerrt und verdunkelt. 

Es gab aber eine Reihe von Gelehrten und frihen Reisenden, die 
der Umgebung des antiken Troia trowdem ihre Aufmerksamkeit 
schenkten,'” und auch eine Reihe wissenschafuicher Untersu- 
chungen, von denen hier nur die ¢influBreichsten Arbeiten er- 
wahnt werden sollen; mit ihrer Hilfe wurden schlieBlich der 
Stadtkern und der Palast Ilion entdeckt. Im Jahre 1820 schrieb der 
schoitische Zeiuungsverleger und Amateur-Geologe Charles Mac- 
laren ein Essay fiber Troia und zwei Jahre darauf eine umfangrei- 
che »Dissertation«, nach der der lokale Name »Noyum Hium« auf 
dem Hagel Hisarhk den Ort der legendaren Stadt bezeichnet.*” 
Maclaren besuchte die Troas erst 1847, woraufhin er 1863 — also 
dreiundvierzig Jahre nach seinem ersten Essay - eine erneute, 
umfangreiche Beschreibung der Ebene von Trova vorlegie, wiederum 
mit fundierten Argumenten, warum Hisarhk mit Troia zu identi- 
fizieren sei.”' Enwa gleichzeitig wurde eine geographische Erfas- 
sung und Kartierung der Ebene durch den Kieler Altertumskund- 
ler Peter Wilhelm Forchhammer und den britischen Haupimann 
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Thomas Spratt durchgeftihrt.“” Forchhammer notierte umfang- 
reiche Ruinen auf dem Hiigel Hisarlik, darunter ein antikes 
Theater, eine Stadtmauer, cin Aquadukt sowie ein Bauwerk, das 
er als Bad interpretierte.”” 

Ein Teil des Higels und der Ebene des Flusses Simoeis war damals 
im Besitz einer einfluBreichen Familie von Landbesitzern und 
Diplomaten englischer Abstammung mit dem Namen Calvert. 
Mindestens zwei Briider, Frederick und Frank, interessierten sich 
fir Archaologie und fiihrten immer wieder Hobby-Grabungen in 
der Troas durch. Allerdings folgten die Calverts nachweislich der 
damals vorherrschenden Ansicht, daB das antike Troia auf dem 
Higel Balli Dag im weiter stidlich gelegenen Ort Pinarbasi zu 
suchen sei.*” Als schlieBlich 1863 Maclarens Beschreibung der Ebene 
von Troia erschien und belegte, daf Teile der legendaren Stadt 
auf dem Grundbesitz der Familie Calvert lagen, bemihte sich 
deren jingster Abkommling Frank rasch — wenn auch erfolglos - 
um den Erwerb des restlichen Teils des Higels Hisarhk. Gleich- 
zeitig begann er mit bis zu fiinf Meter tief reichenden Probegra- 
bungen. Die Befunde dieser Grabungen dberzeugten ihn davon, 
daB unter dem Higel mehrere Gbereinanderliegende Siedlungs- 
schichten zu finden seien und daB dies der Ort der antiken Stadt 
Troia sei. Noch im gleichen Jahr wandte sich Frank Calvert in 
einem langen Brief an das Britische Museum mit der Bitte, so 
schnell wie mdglich Ausgrabungen auf Hisarlik unter seiner Lei- 
tung in die Wege zu leiten. Anderenfalls wirde er sein Anliegen 
der preuBischen und der franzdsischen Regierung vorbringen. 
Das Britische Museum lehnte ab. Etwas mehr als vier Jahre spater, 
im August 1868, lernte Frank Calvert in der Troas einen Besucher 
kennen, der seinen Ideen mehr Aufmerksamkcit entgegenbrach- 
te—es handelte sich um Heinrich Schliemann, der heute landlau- 
fig als Entdecker von Troia gilt. 

Schliemann hat in spateren Verdffendiichungen seine eigenen 
Leistungen wohl folgerichtig im Spiegel seines pers6nlichen Wer- 
deganges dargestellt - nur waren der von ihm beschriebene 
Werdegang weitgehend Fiktion und die Leistungen zu einem 
grofen Teil nicht seine alleinigen. Er hat seine Biographie zu- 
nachst teilweise persénlich konstruiert und idealisiert; spater wur- 
de sie im Sinne der Ideologie des Bildungsbargertums von Bio- 
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graphen weiter verzerrt.”” Der so geschaffene Mythos des genia- 
len Troia-Entdeckers, der angeblich schon im achten Lebensjahr 
den Plan fuBte, eines der gréBten Ratsel der Geschichte zu lésen, 
hat sich inzwischen in samuichen SchulbGchern und Lexika fest- 
gesetat. Darum soll hier kurz jene andere Sicht von Schliemanns 
Lebenslauf aufgezeichnet werden, die sich nach hundert Jahren 
intensiver historischer Forschung ergeben hat.”” 

Heinrich Schliemann wurde am 6. Januar 1822 in Neubuckow, im 
damaligen GroBherzogtum Mecklenburg-Schwerin, als finftes 
Kind des evangelischen Pastors Ernst Schliemann und seiner Frau 
Luise Birger geboren. Kurz darauf wurde der Vater auf eigenen 
Wunsch in das Dorf Ankershagen versetzt. Die Ehe der Eltern war 
ungliicklich und wurde durch das nicksichtslose Verhalten des 
Vaters, der ein Verhaltnis mit der Magd des Hauses unterhielt, 
iiher Gebihr strapaziert.”” Nachdem die Mutter sechsunddreiBig- 
jahrig an den Folgen der neunten Geburt gestorben war, zeigte 
sich der Vater ohne jegliche Hemmungen im Umgang mit seiner 
Magd. Es kam zu formlichen Protesten der Dorfbevéikerung, und 
schlieBlich wurde eine kirchliche Untersuchungsbehorde vom 
Grobherzog beauftragt, das »unmoralische Verhalten und die 
Verfehlungen des Pastors Schliemann« in Augenschein zu neh- 
men. Die Kommission fand bei ihren Nachforschungen alle An- 
schuldigungen bestatigt und beantragte die Suspension des Pa- 
stors. In dieser Zeit entschlo8 sich Emst Schliemann, seinen 
zehnjahrigen Sohn Heinrich zu einem Brader nach Kalkhorst zu 
schicken. Aufgrind der unvermeidlichen finanziellen Schwierig- 
keiten der Familie konnte Heinrich von dort aus nur drei Monate 
lang das Gymnasium besuchen; danach ging er zur Realschule, 
die er Ostern 1836 als Vierzehnjabriger verlieB. 

Vom vierzehnten bis neunzehnten Lebensjahr arbeitete Heinrich 
Schliemann als Hilfskraft in einem Kramerladen in Fiirstenberg; 
dann zog er nach Hamburg mit dem Bestreben, nach Siidamerika 
auszuwandern. Wahrend seines Aufenthalts in der Hansestadt 
erfuhr er durch Bekannte vom Verhiltnis seines Vaters mit der 
Magd Sophie Schwarz, die zu der Zeit ebenfalls in Hamburg lebte. 
Daraufhin besuchte er die ehemalige Geliebte seines Vaters und 
fahrte ein langeres Gesprach mit ibr. Uber diese Unterredung 
berichtete er seinen Schwestern in einem aber sechzig Seiten 
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langen Brief, von dem die entscheidenden Passagen bis heute 
unverdffentlicht sind. Wilfried Bélke, der Direktor des Heinrich- 
Schliemann-Museums in Ankershagen, fabeden Inhalt des Briefes 
init folgenden Worten zusammen: 


Fs ist die hewegende Anklage eines vom Vater [Ernst Schlie- 
mann] ausgenuizten, betrogenen und sitzengelassenen jungen 
Madchens. Ihre Gestandnisse, die zuvor von den Bekannten 
Schliemanns bestatigt worden waren, tiberfuhren den Vater 
Schliemanns ... der ihm von der ibergeordneten Kirchen- 
behérde zu Last gelegten Verfehlungen, ce wohl als einmalig 
in der Kirchengeschichte Mecklenburgs anzusehen sind. Sie 
tiberfiihren gleichzeitig Schliemanns Vater einer beispiellosen 
Verschlagenheit und Skrupellosigkeit.™ 


Schliemanns Plane, nach Sidamerika Oberzusiedeln, ertiten 
buchstablich Schiffbruch. Er wurde in einem Rettungsboot an die 
hollandische Kiiste gespilt und arbeitete anschliebend als Kon- 
tordienerin Amsterdam. 1846schickte man ihn als Vertreter einer 
internationalen Handelsfirma nach St. Petersburg, wo er sich 
innerhalb eines Jahres selbstandig machen konnte. Durch erfolg- 
reichen Handel mit Indigo, Tee, Kaffee, Zucker und Holz wurde 
er in die St. Petersburger Gilde der GroSkaufleute aufgenom- 
men.” Zwischen 1850 und 1852, wahrend des Goldrausches also, 
hielt er sich in Kalifornien auf, wo er sein Vermégen durch den 
Ankauf von Gold erheblich vergrdBerte. Spater erwarb er die 
amerikanische Staatsbirgerschalt. 1853 kehrte er nach St. Peters- 
burg zunick und heiratete dort Katharina Petrowna Lyshina. Kurz 
darauf brach der Krimkrieg aus (1854-1856). Schliemann profi- 
tterte davon, indem er sein Vermdgen durch Handel mit Indigo, 
Salpever, Blei und Holz noch weiter vermehrte. 

Bereits im Frithjahr 1856 prophezeite Schliemann wirtschaftliche 
Schwierigkciten far die Zeit nach dem Krimkrieg, die dann auch 
tatsachlich eintraten. Dem Kriegsende folgten euphorische Spe- 
kulationen und Uberproduktion, ohne daf sich die Markte den 
opumistischen Erwartungen anpassen konnten. In der Folge kam 
es zu Preiszerfail und einer internationalen Borsen- und Handels- 
krise. Auch Schliemann erliut verschiedene Bankrotte, die ihn 
einen betrachtlichen Teil seines Vermdgens kosteten,“° jedoch 
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ohne ihn zu ruinieren. Im Gefiihl groBer Verunsichernung und mit 
dem Bewubtsein, da jede weitere Akuvitat im Handel aul abseh- 
bare Zeit nur zu Verlusten fihren konnte, entschloB er sich, zu 
einer Weltreise aufzubrechen und nach neuen Betatigungsfel- 
dern zur suchen. 

Schliemanns bemerkenswerte Biographie steht also in engem 
Verhaltnis zur wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwick- 
lung in der Mitte des vergangenen Jabrhunderts."' Die zunch- 
mende Industrialisierung und der wachsende internationale Han- 
del erméglichien es zielstrebigen Geschaftsleuten, ungeachret 
ihrer sozialen Herkunft in kurzer Zeit erstaunliche Gewinne zu 
ersielen. Dic im birgerlichen Arbeitsethos und Leistungsprinzip 
verankerte Lebensphilosophie der damaligen Generation fihrte 
auch zu einer fruchtbaren Verbindung von Geschaftstichtugkeit 
und wissenschaftlich-kulturellen Interessen,”'? was sich unter an- 
derem durch zahllose Expeditionen von Hobby-Wissenschaftlem 
und durch die Griindung verschiedener natur- und kunstfor- 
schender Gesellschaften manifestierte.” Der rasche wirtschaftli- 
che Aufstieg war von Fortschrittsoptimismus und Krisenfurcht 
begleitet, wie sie auch in Schliemanns Charakter ihren Nieder- 
schlag fanden, 

Schliemanns Briefe aus der Zeit seiner erfolgreichen kaufmanni- 
schen Tatigkeit in RuBland unterstreichen sowohl seine Passion 
als Geschaftemacher als auch seine Angst vor der drohenden 
Wirtschaftskrise. Eines geht aber nicht aus den immerhin sechzig- 
tausend Briefen von und an Schliemann hervor: namlich, daB er 
vor seinem siebenundvierzigsten Lebensjahr irgendwelches Inter- 
esse an Archdaologie gchegt hatte. Wenn es ihm spater trotzdem 
gelang, cine Art Alleinvertretungsanspruch far die Sache der 
Archaologie durchzusetzen, insbesondere fur Homer und Troia, 
so lag dies wohl an seinem Geschick, verschiedene Faktoren mit 
Gewinn zu kombinieren: Zielstrebigkeit, Erfahning im internatio- 
nalen Handel, Geld - und die Neigung der Menschen, an Mythen 
zu glauben, 

Da ein allgemeines Interesse an Archaologie fest im BewuBtsein 
der Zeit verankert war, tiberrascht es nicht, daB Schliemann, 
nachdem er bereits in China und Afrika gewesen war, auf einer 
von ihm als »pleasure trip« bezeichneten Reise*’* im Jahre 1868 
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auch legendare griechische Orte aufsuchte. Er begab sich zu- 
nachst aul Odysseus’ Heimatinsel Ithaka und zu den Ruinen von 
Mykene und Tiryns und setzte dann von Piraus nach Konstanti- 
nopel tiber. Am 9. August 1868 traf Schliemann in der Troas ein. 
Dort besuchte er den Higel Ball: Dag in der Umgebung von 
Pinarbast. der seit einer Veroffentlichung von Jean Baptiste Le- 
chevalier (1791) landlaufig als Ort des sagenhaften Troia gale. 
Schliemann stellte fanf Arbeiter far Ausgrabungen an unc tiber- 
priifte die Topographie im Hinblick auf Homers Epen.?" 

Nach einigen Tagen kehrte er Pinarbasi den Ricken und machte 
sich auf den Weg nach Canakkale, um die Troas mit dem nachsten 
Schiff nach Konstantinopel zu verlassen. Nur weil er das Schiff 
verpabte und in Canakkale nachtigen muBte, ergab sich ein nicht 
vorgesehenes Treffen mit Frank Calvert in dessen Haus an den 
Dardanelien.** ln Laufe dieses Abends berichtete Calvert, da8 
Maclaren Troia auf Hisarhk lokalisiert habe, und von seinen 
eigenen ausgiebigen Untersuchungen in der Gegend. Calvert 
hoffte, Schliemann fur Ausgrabungen auf Hisarlik begeistern zu 
k6nnen, und bot ihm, was zu seinen Grundstiicken gehdrte, zur 
freien Verflgung an. Spater schrieb er tiber dieses Treffen in 
einem Brief an The Guardian vom 11, August 1875: 


Als ich [Schliemann] im August 1868 zum ersten Mal traf, war 
ihm das Thema Hisarhk als Platz von Troia neu." 


Schliemann selbst vermerkte am nachsten Tag in seinem Tage- 
buch: 


[Calvert] riet mir dringend, dort zu graben. Er sagt, daB der 
ganze Higel kunstlich sei. Er zeigte mir seine groBe Sammlung 
von Vasen und anderen Antiquitaten, die er bei seinen Ausgra- 
bungen gefunden hat.” 


Schliemann verlieB die Troas mit dem nachsten Schiff, vermutlich 
obne Hisarlik gesehen zu haben. Dafur hatte er sein neues Beta- 
ligungsfeld gefunden. Wie bereits in seiner erfolgreichen Tatig- 
keit als Kaufmann konzenwierte er von nun an seine ganze Kraft 
darauf, wobei er auch hier eifrig bestrebt war, Konkurrenz auszu- 
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DARDANELLEN 


Das Zentrum der Stadt Troia lag auf einem Hiigel. der heute Hisarhk heibs, 
am Rande der fnichtbaren FluBauc des Skamander. Die in dieser Karte wie~ 
dergegebene Topographie enispricht dem gegenwartigen Zustand. In der 
spaten Bronzezcit muB die Kaste jedoch weiter landeinwarts verlaufen sein. 
Bevor der Stadtkern von Troia auf Hisarltk gefunden wurde, vermutete man 
iha auf dem Hagel Ball Dag am sitdlichen Rand der Ebene. 


schalten. Als erstes manipulierte er seine eigenen Tagebuchauf- 
zeichnungen derart, dali der Name Hisarhk schon einen Tag vor 
dem Gesprach mit Calvert erwahnt wird: allerdings traf er nicht 
die richtige Schreibweise (Haserlik oder Hessarlik). In Paris ver- 
suchte er erfolgios, das thm von Calvert genannte Buch von 
Charles Maclaren zu bestellen. Man wird in Schliemanns spateren 
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Werken jedoch kaum einen Hinweis auf Charles Maclaren und 
Frank Calvert finden?” Er, Heinrich Schliemann, hatte als Ent- 
decker der sagenhaften Stadt zu gelten. Um die erforderliche 
Qualifikation zu erlangen, machte er sich daran, seine Reisetage- 
bucher unter Zuhilfenahme der damals gebrauchlichen Reisetuh- 
rer aufzublahen, und reichte sie troiz ihres durftigen Gehallts 
bereits vier Monate nach seiner Rickkebr als Dissertation an der 
Universitat Rostock cin. Er erhielt wie erhofft den Doktorute! der 
philosophischen Fakultat, wenn auch mit der untersten Benotung 
sritex und anscheinend mit Hilfestellung seines Vetters Adolf, der 
damals Privatdozent in Rostock war.” 

Der Beginn der Grabungen in Troia wurde durch Schhemanns 
ScheidungsprozeB um ein Jahr verz6gert. Die ersten Ausgrabun- 
gen fanden dann vom 9. bis 21. April 1870 statt — noch illegal 
brigens, denn eine offizielle Erlaubnis der wirkischen Regicrung 
fehhe. Die Ergebnisse dieses Unternehmens waren enttauschend; 
es kam 2u Auseinandersetzungen mit den ortsansassigen Bauern, 
und Schliemann mute standig mit dem Eingreifen der wrki- 
schen Beamten rechnen. Deshalb stellte er auch die Arbciten 
nach nicht einmal zwei Wochen wieder ein. Spater erhielt er dann 
doch noch die Grabungserlaubnis, so da er von 1871 an legal 
und in grobem Umtang in Troia arbeiten konnte. 

Die archaologische Forschung hat Heinrich Schliemann zweifel- 
los sehr viel zu verdanken, atlem voran seiner Neigung, ungeach- 
tetaller akademischer Diskussionen das offensichtlich Notwendi- 
ge in Angriff zu nebmen.””’ Der Cambridger Professor und 
Homer-Anfechter Moses Finley hat einmal Ober ihn gesagt: 
»Schliemann erkannte, daB es das héchste Ziel der Archaologie 
ist, Fragen zu beantworten.«*” Und er fiigte hinzu: » Die Tragweite 
dessen gesteht man sich nicht oft ein.« Nicht umsonst hat clas 
Adjektiv »akademisch« auch die Bedeutung »miBig, dberflassig«. 
Schliemann hatte fiir derlei Zeitverschwendung wenig Verstand- 
nis. Durch seine erfolgreiche Laufbahn als GroBkaufmann hac 
te er gelernt, Wesentliches von Unwesentlichem zu unterschei- 
den, Entscheidungen rasch zu weffen und sofort umzusetzen. 
Seine Gelandeoperationen dbertrafen selbst heutige Feldprojek- 
te um GréBenordnungen,™ ebenso die Geschwindigkeit, mit der 
seine Veroffentlichungen erfolgten. Zielstrebigkeit stand im Zcn- 
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tum von Schliemanns Lebensphilesophic. Oftmals interpretierte 
erintuitivFunde rasch und richtig, die spater andere Archdologen 
nach jahrzehntelangen Diskussionen falsch cinordneten. Eine 
solche Begabung unvoreingenommener AuBcnseiter, das Offen- 
sichlliche zu erkennen, hat bei Durchbrichen in der Archaolo- 
gie — vor und nach Schhemann — schon immer eine grobe Rolle 
gespielt. 

Die Kritik an Schliemann muB vor allem bei seinen Zielen anset- 
zen, Das vorrangigste Zicl seiner archaologischen Tatigkeit 
scheint namlich gewesen zu sein, die Bedeutung der eigenen 
Person zu erhéhen - oder wie der Essener Historiker Justus Cobet 
es nent: seine »krankhafte Sucht nach Geltung« zu befriedi- 
gen.” Das Bestreben, die Historizitat der homerischen Epen zu 
belegen, war far ihn wohl nur Mittel zur Verwirklichung des 
Hauptzwecks. Schliemann selbst gab freilich als wichtigste Moti- 
vation den Wunsch an, »die Wissenschaft zu bereichern durch die 
Aufdeckung interessanter Seiten aus der uraltesten Geschichte 
des hetlenischen Volkes«. In Wirklichkeit war er hemmungslos im 
Umgang mit Wahrheit und Unwahrheit, solange er nur sich selbst 
interessanter machen konnte. Aus diesem Grunde stellte er auch 
seine eigene, teilweise erfundene Biographie so sehr in den Vor- 
dergrund. Noch heute Jernt man in der Schule, Schliemann habe 
Mykene, Tiryns und Orchomenos entdeckt, dabei wurden diese 
archaologischen Fundstellen bercits in der damaligen Reisclitera- 
lur ausfihriich beschrieben und auf Stichen dargestellt. Schlie- 
manns Beschreibung der Burg von Mykene bei seinem ersten 
Besuch 1868 geht auf einen zu seiner Zeit verbreiteten Reisefih- 
rer zurtick, nainlich John Murrays Handbook for Travellers in Greece 
(1854). In Wirklichkeit hat Schliemann keine einzige archaologi- 
sche Fundstatte wirklich entdeckt; nach Knossos und Pylos hat er 
vergeblich gesucht. AuBerdem behauptete Schliemann unter an- 
derem auch, er habe eine Feuersbrunst in San Franzisko erlebt 
und zwei amerikanische Prasidenten besucht — beides ist Fik- 
tion. SchlieBlich manipulierte er seine Biographie, um die ame- 
rikanische Staatsbiirgerschaft zu erlangen und die Scheidung von 
seiner ersten Frau zu bewirken.~' Auf dem Gruppenbild der 
Grabungsmannschaft in Mykene*™* lie8 Schliemann sogar den 
einvigen Archaologen des Projektes und Gesandten des griechi- 
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schen Archaologischen Dienstes, Panayiotis Stamatakis, nachtrag- 
lich en¥ernen und durch eine Phantasiegestalt ersetzen.”” Diese 
Bercitschaft zu Tauschung und Manipulation 1a6t es mithin frag- 
tich erscheinen, ob es wirklich nur Schliemanns gréBtes Ziel war, 
die Wissenschaft voranzubringen. Wie sich bald zeigen wird, hat 
er sie sogar letztlich in die Irre gefulrrt. 

Eine Schlisselrolle im »Schliemann-Mythos« spielte ein Kind- 
heitserlebnis, das sich angeblich im achten Lebensjahr des jungen 
Heinrich abgespielt haben soll und von dem man heute weili, dab 
es entweder frei erfunden ist oder zumindest in Schliemanns 
Leben keine Rolle gespielt hat. 


Obgleich mein Vater weder Philologe noch Archaologe war, 
hatte er ein leidenschafuiches Interesse fir die Geschichte des 
Altertums, oft erzahlte er mir mit warmer Begeistening von 
dem tragischen Untergange von Herkulanum und Pompeji 
und schien denjenigen fir den glicklichsten Menschen zu 
halten, der Mitte! und Zeit genug hatte, die Ausgrabungen, die 
dort vorgenommen wurden, zu besuchen. Oft auch erzahlte er 
mir bewundernd die Taten der Homerischen Helden und die 
Ereignisse des Trojanischen Krieges, und stets fand er dann in 
mir einen eifrigen Verfechter der Sache Trojas. Mit Betriibnis 
vernahm ich von ihm, da Troja so ganzlich zerstort worden. 
daB es, ohne eine Spur zu hinterlassen, vom Erdboden ver- 
schwunden sei. Aber als er mir, dem damals beinahe achyahri- 
gen Knaben, zum Weihnachtsfeste 1829 Dr. Georg Ludwig 
Jerrers Weltgeschichte fiir Kinder schenkte und ich in dem 
Buche eine Abbildung des brennenden Troja fand, mit seinen 
ungeheuren Mauern und dem Skaischen Tore, dem fliehen- 
den Aeneas, der den Vater Anchises auf dem Rticken tragt und 
den kleinen Askanios an der Hand fithrt, da rief ich voller 
Freude: »Vater, du hast dich geirrt! Jerrer muB Troja gesehen 
haben, er hatte es ja sonst hier nicht abbilden k6nnen.« «Mein 
Sohn«, antwortete er, »das ist nur ein erfundenes Bild.« Aber 
auf meine Frage, ob denn das alte Troja einst wirklich so starke 
Mauern gehabt habe, wie sie auf einem Bilde dargestellt waren, 
bejahte er dies. »Vater«, sagte ich darauf, »wenn solche Mauern 
cinmal dagewesen sind, so konnen sie nicht ganz vernichtet 
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Diese Abbildung aus Georg Ludwig ferrers Weligeschichie far Kinder soll Heinrich 
Schliemann nach cigenen Angaben schon als kleinen Jungen inspiriert haben, 
nach den gewaltigen Mauer Troias zu forschen. 
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sein, sondern sind wohl unter dem Staub und Schutt von 
Jahrhunderten verborgen.« Nun behauptete er wohl das Ge- 
genteil, aber ich blieb fest bei meiner Ansicht, und endlich 
katnen wir Gberein, dab ich dereinst Troja ausgraben sollte, 


Gott sei es gedankt, dab mich der feste Glaube an das Vorhan- 
densein jenes Troja in allen Wechselfallen meiner ereignisrei- 
chen Laufbahn nie verlassen hat! Aber erst im Herbste meines 
Lebens ... sollte ich unsere Kindertraume von vor fintzig 
Jahren ausfiihren dirfen.” 


Einmal abgesehen davon, dab Jerrers Buch gar keine Abbildun- 
gen von »ungeheuren Mauern« enthalt, dachte Schliemann in 
Wirklichkeit folgendes yon seinem Vater: 


Mein Vater war Pastor ... er hatte viele Kinder und wenig Geld, 
erwarein liederlicher Mensch, ein Sybarit; er enthieltsich nicht 
ehebrecherischer Bezichungen zu den Magden, die er seiner 
eigenen Frau vorzog. Seine Frau miBhandelte er, und ich 
erinnere mich aus meiner frahesten Kindheit, daB er sie wiist 
beschimpfte und bespuckte. Er schwangerte sie, um sie loszu- 
werden, tnd miBhandelte sie mehr denn je wahrend ihrer 
letzten Schwangerschaft. So kam es, daB ein Nervenficber, an 
dem sie erkrankte, schnell zu ihrem Tode fihrte. Mein Vater 
lauschte daraufhin schweres Leid und groBen Kummer vor und 
veranstaltete ein prunkvolles Begrabnis fir die, die er aus 
Schlechtigkeit getdtet hatte.” 


Ich hasse und verabscheue diesen Mann ... ich schame mich 
furchtbar, der Sohn dieser verwiinschten Kanaille zu sein?” 


Dic Marchengeschichte verfehlte ihre Wirkung jedoch nicht; 


selbst der vierfache englische Premierminister William Ewart 
Gladstone bekannte: 


Nachdem ich es gelesen hatte, begriff ich Ihre tatkraftigen 
Anstrengungen; jetzt bin ich weniger tiberrascht Gber Ibren 
Erfolg, den ich gleichzeitig aber noch mehr bewundere" 
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Und so dachte Sigmund Freud: 


Ich habe mir Schliemanns /ies geschenkt und mich an seiner 
Kindheitsgeschichte erfreut. Der Mann warglucklich, alserden 
Schatz des Priamos fand, denn Glick gibt es nur als Erfallung 
cines Kinderwunsches.”"" 


Auch andere Schliemann zugeschriebene Leistungen werden von 
der jingsten histonschen Forschung in Frage gestellt, zum Bei- 
spiel] das AusmaB seiner Sprachkenntnisse. Entgegen seiner eige- 
nen Behauptung hatte er zum Beispict lediglich den Lebenslauf 
und nicht seine ganze Dokvorarbeit in altgriechisch geschrieben. 
Dieser Lebenslauf aber beweise, so der amerikanische Philologe 
und Schliemann-Experte William Calder III., da& Schliemann 
keinen einzigen korrekten altgriechischen Satz schreiben konn- 
te” 

Selbst die schnelle Folge der Veroffendichungen Uber die Gra- 
bungsergebnisse ist nicht allein auf Schliemanns Tatkraft zurtick- 
zufthren. Inzwischen hat man herausgefunden, daB eine ganze 
Reihe von editorisch und redaktionell Tatigen den Text von der 
Konzeption tiber die Gliederung, Abfassung, Ubersetzung bis hin 
zur Entscheidung, was iin Haupttext und was in den FuBnoten zu 
stehen habe, mitgestalteten.*” Nun ist dies bei einem umfangrei- 
chen Werk ja nicht ungewohnilich; bemerkenswert ist aber, dab 
diese hilfreichen Geister nie erwahnt wurden. Wenn Schliemann 
einen neuen redaktionellen Mitarbeiter anheuerte, stellte er von 
vornherein die Bedingung, dal nur sein eigener Name auf der 
Titelseite stehen dirfe. Daftir erhielten die Lektoren fir die 
Mitarbeit an einem Buch vom Autor persénlich Gehdalter von bis 
mu 40.000 DM heutiger Wahrung (nach Steuerabzug). Geradezu 
haarstraubend aber ist die Tatsache, daB diese Leute die Bacher, 
an deren Abfassung sie selbst beteiligt waren, in einfluBreichen 
Zeitschriften besprachen.*” In mindestens einem Fall hat Schlie- 
mann zudem einem ihm unbekannten Verfasser einer schmei- 
chelhaften Rezension in einer franzdsischen Tageszeitung sogar 
unaufgefordert nachtraglich einen Scheck zuakommen lassen, der 
allerdings von diesem »stante pede« zunickgesandt wurde.*™ 
Dieser Mann wurde also der Pionier der bronzezeitlichen Archao- 
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logie. Da es kaum andere Vorbilder gab, denen man hatte folgen 
konnen, ist es nicht erstaunlich, daB die spateren Ausgrabungen 
(zum Teil bis zum heutigen Tag) in der von Schliemann begriin- 
deten patviarchalischen Manier mit einem einzigen allwissenden 
und alleslenkenden Grabungsleiter durchgefabrt wurden, Dieser 
Grabungsleiter ist Organisator der Expedition, wissenschaftlicher 
Direktor, Schrifisteller, Pressesprecher, Philosoph und Theoreti- 
ker, Lehrer und Genie. Noch heute ist die Ahnengalerie mit 
itherlebensgroBen Portrats der Troia-Ausgraber in den neuerrich- 
teten Laboratorien auf der Fundstatte dazu angetan, den Nach- 
wuchswissenschafittern Respekt einzufléBen. Nicht Ideen, son- 
dern Egos bestimmen das Bild der Archaologie - Schliemann sei 
es gedankt. Kein Wunder, daB die agaische Fruhgeschichte nach 
Schliemann kaum mehr groBe Durchbniche erlebt hat; niemand 
konnte den zahireichen Antorderungen, die an den Ausgraber 
gestellt wurden, gerecht werden - und niemand war bereit, das 
auf Schliemann zurickzufahrende patriarchalische Prinzip der 
Ausgrabung zu uberdenken. Die mittelamerikanische Archaolo- 
gie, die unbelastet von den Prinzipien eines vikiorianischen Ego- 
manen gedeihen konnte, bietet heute ein vollig anderes Bild 
derselben Wissenschaft. 

Obwohl Schliemann seine Arbeit von Anfang an daraul ausgerich- 
tet haben will, die historische Genauigkeit Homers zu beweisen, 
kam er schon in seiner ersten Troia-Veréffentlichung zum SchluB, 
die legendare Stadt sci auf eine Flache von nur 180 x 160 Metern 
begrenzt gewesen, ohne zu bemerken, daB cin solches Nest doch 
wohl kaum Ziel einer hunderttausend Soldaten umfassenden 
griechischen Expedition gewesen sein kdnnte: 


++. 80 trete ich jetzt aufs entschiedenste mit der Bemerkung 
hervor: daB sich Troja auf die kleine Fliche dieses Berges 
beschrankt hat, daB seine Baustelle genau angegeben ist durch 


seine von mir auf vielen Stellen bloBgelegte groBe Ring- 
mauer,?” 


Diese grundsatliche Bemerkung Schliemanns geniigte, um die 
Resamte agaische Frahgeschichtsforschung — und die Offentlich- 
ken - fiir mehr als hundert Jahre in die Irre zu fahren. Dab 
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Schliemanns SchluB im Widerspruch nicht nur zur traditionellen 
Uberlieferung von einem auBergewohnlich groBen Troia stand, 
sondern auch zu seinen eigenen Prinzipien, samtlichen antiken 
Quellen, dem Grabungshefund und dem gesunden Menschenver- 
sland, ist nur wenigen aulgefallen. Die Fachwelt, die bis 1870 
ohnehin fast einhellig die Existenz einer historischen Statue Troia 
ablehnte, war nach deren Freilegung durch das winzige Ausmab 
besanftigt: Fin solches Dorf hatte in der Weltpolitik doch wohl 
kaum eine Rolle gespiclt. Trotz seiner sechsundvierzig Bauhori- 
zonte*” und der fiber zwanzig Meter machugen Siedtungsschich- 
ten™ war Hisarlik, so wurde man sich inzwischen einig, eine Art 
exotisches Juwel im Verstandnis der prahistorischen Archaologie, 
ein Ornament ohne tiherregionale Bedeutung. Der derzeitige 
Grabungsleiter Manfred Korfmann nannte es ktirzlich ein »Pira- 
lennest« mit maximal fiinftausend Seelen.*” Voilkommen tber- 
gangen hat man dabei den Umstand, da6 Hisarlik eine Akropolis 
(griech. »Oberstadt«) war und da dieser Begriff das Vorhanden- 
sein einer Unterstadt voraussetzt. SchlieBlich ist ja die Akropolis 
in Athen auch nicht mit der Metropole Athen identisch. Die 
Ausgrabungen auf Hisarlik belegen ganz eindeutig, da der Hi- 
gel zur Zeit der groBten Blite von Troia (Troia VI) lediglich Platz 
fir die kéniglichen Residenzen bot. Schon die legendare Ge- 
schichte von Troia halt fest, dab die Stadtdamals aus ihren Nahten 
platzte: 


Entweder lag die Stadt Troia unter der Regierung von Erich- 
thonios woanders, oder sie umfaBte nur den oberen Teil des 
Hiigels ... als jedoch sein Sohn Tros den Thron bestieg, ver- 
mehrte sich das Volk so stark, da8 es allmahlich den Abhang 
besiedelie, und zu Ehren des neuen Firsten wurde diese neue 
Stadt Troia genannt?* 


Moglich ist auch, daB es gar keine bronzezeitiche Stadt mit 
dem Namen Troia gab, sondern daB dies nur die Bezeichnung fiir 
»das Land der Troer« war.* FaBt man den Ausgrabungsbefund 


und die miindlich iberlieferten Erinnerungen zusammen, ergibt 
sich: 
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= daB der Hagel Hisarhk wahrend der fruhen Bronzezeit den 
graBien Teil einer schon damals ciniluBreichen Stadt beher- 
bergte; 

— da’ die Zahl der Bevéikerung in der mittleren und spaten 
Bronzezeit rapide anstieg; 

- dab es zur Zeit von Troia VI eine ausgedehnite Stadt gegeben 
haben muB, die fir die wirtschaitliche Grundlage der Konigs- 
hauser sorgte; 

- daB diese Stadt auBerhalb der Mauer von Hisarlik lag, 

— daf diese Stadt oder der ste umgebende Staat Troia hied; 

- daB diese Stadt in der iber hundertzwanzigjahngen Grabungs- 
geschichte zwischen 1870 und 1992 weder gesucht noch gefun- 
den wurde?" 


Was Schliemann als Troia bezeichnete, war also gar nicht Troia, 
sondern nur der kleine Bestandteil einer einflubretchen Stadt. 
Da6 man dies Gbersah, haute verheerende Konsequenzen fur die 
agaische Frihgeschichte. Man stelle sich vor, der Buckingham- 
Palast wird ausgegraben und der Schlu$ daraus gezogen, London 
sei entdeckt. Oder noch Gberspittter: Ein Archaologe s166t auf 
den Central Park und folgert, daB New York kein Millionen-Mo- 
loch war, sondern eine grtine Wiese ... 

Solange man die Bedeutung des spatbronzezeitiichen Troia un- 
terschatzte, war es ausgeschlossen, die Umbriche am Ende der 
Bronzezeit in einen plausiblen Zusammenhang einztuordnen. Je 
grofer die Zahl never Informationen innerhalb der archdologi- 
schen Forschung wurde, desto mehr wuchs die Verwirrung, weil 
ein wichtiges Bindeglied, namlich Troia, vorbelastet durch Mytho- 


logie und einen exzentrischen Hobby-Forscher, stets ausgeklam- 
mert werden muBte. 


Der ersie Sebritt zu einer objektiven Beurteilung der Rolle, die 
Troia in der Entwicklung am Ende der Bronzezeit gespielt hat, 
sollte eine Korrektur der Namensgebung sein. Bei der ohnehin 
uberfalligen Umbenennung der Schichtenabfolge”” sollte nicht 
nur die Ziffernfolge, sondern auch der Name davor geandert 
werden. Da die Stadt Froia bis heute nicht bekanmi ist, konnte 
man die Siedlungsschichten folgendermaBen bezeichnen: 
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Alte Neue Dauer Charakter 


Bezeichnung Bezcichnung 


Troia 1X Novurmn-llium | 85-500u. Z. | Romische 


) (IX) Gedenkstatie 
Troia VII ion (VII 950 - 85 | Griechische 
Neugrindung 


1186 - 1000 


Troia Vib Ruinen-Dosf 


flion (VIIb) 


1700 — 1186 


flion Vila 
Hiion VI 


Troia Vila 
Troia ¥I 


ee 

Troia [V Hisarlik (TV} 2100-2000 | Handelshafen; 
Festung 

Troia II Hisarhk (111) 2200 — 2100 Handelshafen; 


Troia I] Hisarhk (ID) 2400-2200 | Handelshafen; 


Festung 
Troia |! Hisarhk (1) 


Tafel Nr. 2 


Befestigte 
Palastanlage der 
Stadt Troia 


Hisarlik (V} 


3000-2400 | Befestigte Siedlung 


Bis zur Spatbronzezeit mag sich die gesamte Stadt noch auf dem 
Hagel Hisarlik (I-V) befunden haben. AnschlieBend, also zur Zeit 
der legendaren Stadt Troia, beherbergte der Hagel nur noch die 
konigliche Palastanlage (Hien VI) einschlieBlich des Tempeis 
einer ausgedehnten unc einfluBreichen Stadt (Troia). Nach der 
Zerstorung dieses bldhenden Zentrums zu Beginn des zwolften 
Jahrhunderts bestand auf Hisarlik ein Ruinendorf (VIEb). Spater 
kam es zu griechischen und romischen Neugrandungen (VII 
und 1X), die ailerdings mehr Tempel- und Gedenkstatten waren 
und sich nicht mit dem spatbronzezeitlichen Handelshafen ver- 
gleichen lassen. 

Man kann die Siedlungsschichten auf Hisarhk also in drei Ab- 
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Dieser Nord-Siid- 
Sehniu durch den 
Hage! Hisarhk zeigt 
die Siedlungsschich- 
ten von Troia I bis 
1X (nach Dérpfeld). 
Die erste Stadt wur- 
de noch unmittel- 
bar auf den Kalk- 
steinfelsen pesctat; 
alle nachfolgenden 
mahten auf den Rui- 
nen ihrer Vorgange 
finned. Dadurch 
wurde der Hagel im- 
mer breiter und ho- 
her. Das Zentrum 
der sechsten und 
siebten S1adt ist 
durch Planierungen 
jn romischer Zeit 
vollig abgetragen. 
50 daB heute wichi- 
ge Informationen 
fehlen. 


schnitte unterteilen: einmal, die Phase von 3000 bis um 1700 
v. u. Z. (Hisarlik J-V), als sich eine befestigte Handelsstadt auf 
dem Hagel Hisarlik entwickelte, dann das spathronzezeitliche 
Troia (Ilion VI-VIla), das mit der Blitezeit des Handelshafens 
zusammenfallt und von dem nur Teile des Palastdistrikts bekannt 
sind, sowie das eisenzeitliche Ilion (Ilion VIIb bis Novum-llium 
IX). Der erste und weite Abschnitt der Stadtentwicklung unter- 
scheiden sich nur im Hinblick auf unsere archaologischen Kennt- 
nisse, wahrend die dritte Phase eine grundsatzlich andersartige 
Siedlung kennzeichnet; das internationale Handelszentrum 
Troia existierte nach dem frihen zwolften Jahrhundert nicht 
mehr.”” Es ist foiglich unangebracht, von einer Kontinuitat der 
Stadt bis zum Ende der Romerzeit zu sprechen. 

Die archaologische Forschung ist sich im wesenUichen tiber die 


100 


- 
r , ' al if 
Mi = 


Entwicklung in der ersten und dritten Phase der Besiedhing auf 
Hisarhk einig. {hr Wissen beruhtauf den Ausgrabungen, die unter 
der Leitung von Schliemann in den Jahren 1871-73, 1878-79, 
1882 und 1890 durchgefiihrt wurden. Nach Schliemanns Tod 
folgten Grabungen unter der Leitung seines Mitarbeiters, des 
Architekten Wilhelm Dérpfeld (1893-94), spater des amerikani- 
schen Prahistorikers Carl William Blegen (1932-38) und schlieB- 
lich des Tiibinger Prahistorikers Manfred Korfmann (seit 1988). 
Wahrend dieser Unternehmungen bemthte man sich, méglichst 
nuchterne und sachliche archaologische Forschung zu betreiben, 
folgte aber trotz allem dem von Schliemann vorgezeigten Weg. 
Das Hauptaugenmerk der Grabungen galt stets dem Palast- 
distrikt."” Dadurch wissen wir heute einiges tiber die Schichten 
Hisarlik [-V und Hion VI-VIII sowie Gber das ramische Novum- 
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ium (IX). Nur das Bild des legendaren spatbronzescitlichen 
Troia, das eben nicht auf Hisarhk beschrankt war, istnoch immer 
tritb. 

Wenn wir den derzeitigen Wissensstand tber die Entwicklung der 
Sicdlung auf dem Hiigel Hisarhk rekapitulieren, wird deutlich, 
wie wenig wir nach hundertzwanzig Jahren Grabungsgeschichte 
fiber diese Stadt und ihre Bevélkerung wissen. Festzuhalten ist 
jedoch, daB die Griindung einer Ortschaft auf dem Htgel um 
$000 v. u. Z. und ihr Untergang als blihende Handelsstadt um 
1200 y. u. Z. nicht zufallig mit dem Beginn bzw. dem Ende der 
Bronzezeit zusammenficlen, denn Metalle spielten in Troia offen- 
sichuich eine besondere Rolle. Die sich um 3000 v. u. Z. schnell 
ausbreitende Verwendung von Bronze, einer Legierung aus Kup- 
fer und bis zu zehn Prozent Zinn, revolutionierte die Werkzeug- 
und Walfenherstellung und lautete damit das Ende der Steinzeit 
ein. Der wachsende Metallbedarf fihrte zwangslaufig zu einem 
Ansueg im internatonalen Waren- und Giteraustausch, schlieB- 
lich lagen die Orte, an denen die Erze abgebaut und autbereitet 
wurden, ofumals weit von den Anreicherungs-, Veredelungs- und 
Verarbeitungsstatten entfernt. Auf der Insel Zypern, die beson- 
ders reich an Kupferlagerstauen ist, wurde das Erz von den Minen 
in den Troodos-Bergen mit Eselskarawanen nuind hundert Kilo- 
meter weit zur Kiste befordert und dort weiterverarbeitet. Welche 
AusmaBe Transport und Produktion erreicht haben milssen, zei- 
gen ein paar einfache Rechnungen. Das Rohmetall wurde ibli- 
cherweise in dreiBig Kilogramm schweren Ochsenhautbarren 
transportiert. Fur die Herstellung eines einzigen Barrens war eine 
Karawane von achtzig Eseln nétig, um das Erz und das Holz fir 
die Verhuung zu den Aufbereitungsorten an der Kaste zu trans 
portierten."” Um ausreichend Holzkohle fir die geschatte Ge- 
samtproduktion von zweihundertiausend Tonnen Kupfer auf Zy- 
pern zu liefern, muB die gesamte Insel in den vergangenen 
fiinftausend Jahren mindestens sechzehn Mal vollstandig entwal- 
det worden sein,” 

Die Rohbarren wurden schlieBlich zu Wasser in die Verarbeitungs- 
zentren befordert. Aus den Aufzeichnungen des spatbronzezeitli- 
chen Palastes in Pylos wissen wir, dab der Konig Gruppen von bis 
zu vierhundert Bronzeschmieden angestellt hatte und offensicht- 
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In derspaten Bronzezcit transportierte man Rohkupfer in etwa dreiBig Kilogramm 
schweren, sogenaunten Ochsenhautharten, Die im Rahmen der Unterwasser- 
Archdologi¢e ausgegrabenen Schiffswracks enthielten cinige Tonnen solcher Bar- 
ren. Grabmaiereicn in Agypten zeigen, wic Fremde das Metall auf den Schulte 
herbeitragen und als »Tribut« abliefern. 


lich mehr Metallwaren produzieren lieB, alsauf dem Binnenmarkt 
gebraucht wurden.”' Die Endprodukte mufBten also — gréften- 
teils wohl wiederum auf dem Seeweg — den Verbrauchermarkten 
rund um das éstliche Mittelmeer zugestellt werden. Wandmale- 
reien in agyptischen Adligengrabern bezeugen, dab diese Giter 
liber tausend Kilometer vom Herstellungsort entfernt am oberen 
Nil eintrafen und dort als wertvolle Luxusgegenstande geschatzt 
wurden. Zeugnis fir den regen Handel auf dem Seeweg legen 
auch die im Rahmen der Unterwasserarchaologie freigelegten 
Schiffe ab. Die Ladung eines solchen Schiffes aus der spaten 
Bronzezeit, das bei Ulu Buran in der sitdlichen Tarkei sank und 
in den letzten Jahren ausgegraben wurde, macht deutlich, daB 
Roherze quantitativ eines der Haupthandelsgiter waren. Insge- 
samt sechs Tonnen Metall wurden allein aus diesem Schiff gebor- 
gen. Neben Rohmetallen und gefertigten Metallobjekten wie 
Schwertern, Sichelklingen und Pfeilspitzen befanden sich auch 
verschiedene andere wertvolle Rohstoffe an Bord, zum Beispiel 
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Elfenbcin und Glasblicke, aber auch Endprodukte wie Schmuck 
und Keramik. Der Handel scheint sich demnach auf Metalle und 
wertvolle Produkte, die nur wenig Platz einnahinen, konzentriert 
zu haben.” 

In dieser Zeit intensiver internationaler Handelsbezichungen 
spielte die Troas in mancherlei Hinsicht cine besondere Rolle. 
Nordwestanatolien war selbst reich an Erzen, und eine Reihe von 
prahistorischen Kupfer-. Blei- und Goldminen bezeugen, dab 
diese Bodenschatze schon frithzeitig erschlossen wurden.”* Au- 
Berdem bot die Troas erstklassige landwirtschaftliche Nutzfla- 
chen, viel Holz und reiche Jagdgriinde. Der wichtigste Faktor ftir 
die wachsende Bedeutung von Hisarhk/Troia aber war die Lage 
am Hellespont, an den heutigen Dardanellen. Von hier aus konn- 
te die Siadt die Verbindung zwischen zwei Binnenmeeren (dem 
Mittelmeer und dem Schwarzen Meer) und den Landweg «wi- 
schen zwei Kontinenten (Europa und Asien) kontrollieren. In der 
spaten Bronzezcit hielt nur Syrien eine ahnliche Schliisselposition 
inne, da seine Hafen als Umschlagplawe far den Giterverkehr 
zwischen Vorderasien und dem Mittelmeergebiet dienten. Darum 
war Synien auch immer heftig umkampft - und Hisarhk von 
Anfang an befestigt. 

Die Kontrolle des Warenverkehrs durch den Hellespont lie6 Troia 
eine wichtige Funktion im internationalen Handel einnehmen.*” 
Metalle spielten dabei sicher eine gewichtige Rolle.”® Von insge- 
samt dreihundertiinfzig Metallgegenstanden aus der Zeit um 
3000v. u. Z. wurden 85 Prozent in den Landern der nordéstichen 
Agais gefunden ~also der Umgebung der Troas.”” Und Mitte des 
dritten Jahriausends stammten immer noch 75 Prozent der Me- 
tailfunde aus dem troianischen Kulturkreis. Mit Hilfe von Blei-Iso- 
topen-Untersuchungen lie sich feststellen, daB nur der geringste 
Teil dieser Erze auch in der Troas abgebaut wurde. Offenbar hatte 
sich in Hisarlik schon frith ein Warenumschlagplatz etabliert — 
eventueli auch eine State zur Metallveredelung. Woher dic in 
prahistorischer Zeit abgcbauten Erze tatsichlich stammten, ist 
immer noch cines der groBen Ratsel der Archaologie. Alte Minen 
sind zwar durch Schlackehalden leicht zu identifizieren, aber der 
Zeitpunkt des Abbaus l4Bt sich nur selten bestimmen. Oftmals 
wurden schon vorhandene Stollen durch erneute Nutzung in 
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SCHWARZES MEER 
(PAntos Euxinus) 


MARMARAMEER 
(Propontis) 


Der Nordwesten von Anatolien mit den Meerengen Dardanellen und Bosporus 
gilt aufgrund seiner wichtigen Land- und Seeverhindungen seit der Bronzezeit als 
suraicgisch besonders wichtige Region. Die Karte zeigt die heute gebrauchlichen 
Namen fur einzelne Gebiete und die Lage des Higels Hisarhk am Eingang zu den 
Dardanellen. In der Antike gebrauchiliche Namen sind kursiv geschneben, 


rémischer Zeit oder im Mittelalter Aberpragt. Mit grofer Wahr- 
scheinlichkeit kann man sagen, daB Kupfer auf Zypern, in Slowe- 
nien, in Nordostanatolien®™ und im Sinai gewonnen wurde, wah- 
rend Gold wohi vor allem aus Nubien und Georgien stammte. 
Woher das fur die Bronzeherstellung notwendige Zinn kam, kann 
man nur erraten: Bohmen und Nordafghanistan sind zvei Mog- 
lichkeiten, aber auch Rohstolfquellen in Anatolien werden disku- 
vert.” 

Wenn man bedenkt, daf Nordostanatolien besonders ergiebige 
Kupferminen besitzt, die auch schon in prahistorischer Zeit ge- 
nutzt wurden, und daB das Zinn méglicherweise aus BOhmen 
donauabwarts zum Schwarzen Meer verschifft wurde, ist es kaum 
erstaunlich, daB die ersten Zinnbronzen in der Agais aus Troia 
stammen, waren doch genau dort die Handelsrouten fir die 
beiden Rohstofle Kupfer und Zinn zusammengetroffen. Darauf, 
dal Troia schon frah mit dem Donaugebiet und Miueleuropa in 
Verbindung stand, deutet zum Beispiel der Fund einer »kypri- 
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schen Schleifennadel« aus Elektron von Hisarhk Ih hin.?” Diese 
Nadeln kommen vor allem in Mitteleuropa vor, wurden aber auch 
vereinzelt im Iran und in Agypten gefunden. 

In Hisarhk wurden also héchstwahrscheinlich Roherze aus den 
Schwarzmecriandern auf Handelsschiffe der Mittelmeeranrainer 
umgeschlagen. Daneben gab es sicher auch einen ausgedehniten 
Handel mit Waren, die leicht zerfallen und darum praktisch nicht 
durch Ausgrabungen bekannt sind; dazu zahlen Gewebe, Kleider, 
Salben und Ole. Eine wichtige Handelsware fiir Troia mégen auch 
Pferde gewesen sein; jedenfails steht dic Stadt in manchen antiken 
Texten geradezu als Synonyin fiir Plerdehandel. Quintus von 
Smyrna erwahnt eine Pferderennbahn in der Ebene von Troia;* 
andere Uberlieferingen werfen Laomedon, einem legendaren 
Herrscher von Troia, Betnig beim Pferdehandel vor. Die Linear- 
B-Tafeln aus Knossos und Pylos deuten darauf hin, daB Pferde 
zum Palastbesitz gehdrten.*” Das Troianische Pferd konnte dem- 
nach symbolisch einen der Hauptstreitpunkte zwischen Griechen- 
land und Troia darstellen. GroBere Mengen Pferdeknochen tre- 
ten in Troiavom 17. Jh. an auf (Ilion VI und VII), in einer Zeit als 
Pferde erstmals im Gstlichen Mittelmeergebiet als Zugtiere far 
Streitwagen eine wichtige militarische Aufgabe erfillten. Auf 
manchen Stelen der Schachigraber in Mykene, die ebenfalls in 
dieser Zeit angelegi wurden, finden sich Darstellungen von Streit- 
wagen. Gleichzeitig fiihrten die Hyksos diese Erneuerung in Agyp- 
ten ein. Pferde wurden jedoch schon viel friher, nainlich im 
vierten Jahriausend, in der Ukraine domestiziert und als Reittiere 
benutzt. Falls die urspriinglichen Zugpferde der agyptischen und 
gnechischen Streitwagen aus dem Schwarzmeergebiet kamen, 
ergabe die Bedeutung von Troia far den Pferdehandel einen 
Sinn.* Verschiedene antike Quellen betonen den Wert der Pfer- 
de. So spricht Homer von »der rossenahrenden Argos«,*™ Atreus 
wird der »Ernabrer der Pferde« genannt,” die Argolis gilt als 
~tiberreich an Pferden-** und Pylos als ein Ort, an dem die 
»Pferde weideten«.*” 

Fir den Handelshafen Hisarlik waren die Str6mungs- und Wind- 
verhaltnisse am Hellespont von besonderer Bedeutung. Dadurch, 
daB der Niederschlag und die SaSwasserzufuhr der Flasse im 
Schwarzmeergebiet die Verdunstungsrate tiberschreiten, entsteht 
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ein WassertiberschuB von 228 Milliarden Tonnen in cinem durch- 
schnittlichen Jahr,”™ und dieser wird durch den Bosporus und die 
Dardanellen an das Mittelmecer abgegeben. Die daraus in den 
WasserstraBen entstehende Str6mung kann bis zu neun Kilome- 
ter in der Stunde erreichen. Gleichzeitig wehen in dieser Gegend 
haufig anhaltende, starke nordliche Winde mit durchschniti- 
chen Geschwindigkeiten von sechzehn Stundenkilometern, was 
die Passage der Dardanellen bis zum Beginn dieses fahrhunderts 
problematisch machte.“” Vor dreitausend Jahren war diese 
Durchfahrt natarlich noch viel schwieriger, weil die Schiffe sehr 
viel primitiver waren und man noch nicht gegen den Wind segeln 
konnte. Trotzdem geht die frahgeschichuiche Forschung heute 
davon aus, daB es schon damals einen Schiffsverkehr zwischen 
dem Schwarzen Meer und der Agais gab. Eine Reihe von Funden, 
vor allem mykenischer Gegenstande, belegen dies.*” Auch die 
legendare Expedition der Argonauten von ihrem Heimathafen in 
lolkos, dem heutigen Volos, zur Kolchis im heutigen Georgien 
scheint auf Erinnerungen an Fahrten ins Schwarze Meer zu beni- 
hen. 

Um die Passage zum Schwarzen Meer trotz widriger StrOmungs- 
und Windverhaltnisse zu bewalugen, wurden Ankerplatze bend- 
ligt, wo die Schiffe anlegen und auf besseres Segelwetter warten 
konnten. Die Fabrt mit der Stromung vom Schwarzen Meer in die 
Agais war unproblematisch, so dab diese Wartehafen nur an den 
wesichen Einfahrten der Passagen vonnoten waren, und zwar auf 
der bei Fahrten stromautwarts zum Schwarzen Meer bevorzugten 
asiauischen Seite.*"' In der Bronzezeit war Troia also ideal gelegen: 
am sudlichen Eingang zur ersten schwierigen Passage, zu den 
Dardanellen, Auch Chalkedon wurde spater auf der seefahrer- 
freundlichen Siidkiste gegriindet und als letzter Halteplawz vor 
den schwierigen Gewassern des Bosporus benitzt.?” Troia litt 
allerdings damals wie heute unter starken Nordwinden, weshalb 
Homer die Stadt auch haufig mit dem Adjektiv »windig« versah.?” 
Im Mai treten diese Winde seltener auf;”' unter extremen Wer 
terbedingungen kann es dann zum Ausfallen der Str6mung*” 
oder sogar zu ciner Umkehrung kommen.” im groBen tnd 
ganzen war die frihe Seefahrt wohl ohnehin auf die Monate Mai 
bis September begrenzi,”” da ein oft wolkenbedeckter Himmel 
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im Winter die Navigation behinderte, ganz abgesehen von den 
dann haufigeren Stirmen. * 

In den Sommermonaten herrschen heute an den Dardanellen 
wabrend acht Prozent der Zeit Windverhaltnisse, die einer Passa- 
ge stromanfwarts forderlich sind. Falls die heutigen meteorologi- 
schen Beobachtungen auf die Bronzezeit Gbertragen werden k6n- 
nen, hatten die Schiffe damals mit durchschnittlich zehn bis zw6lf 
Tagen Wartezeit zu rechnen.”” Noch zu Beginn dieses Jabrhun- 
derts konnte man regelmaBig zweihundert bis dreihundert Schif- 
fe an den Ankerplatzen vor den Dardanellen auf gitnstigen Wind 
warten sehen” - eine Situation, die fiir das bronzezeitliche Troia 
vermutlich nicht ungew6hnlich war und die der Stadt mit Sicher- 
heit erhebliche wirtschaftliche Vorteile einbrachte. Die gunstige 
geographische Lage hestimmte somit die Entwicklung von Troia 
zwischen 3000 und 1200. Je gro8er der Warenaustausch wurde, 
desto mehr profitierte Troia. Als die Stadt dann um 1200 v. u. Z. 
zerst6rt wurde, brach auch der Schiffsverkehr durch die Darda- 
nellen zusammen. Fir die nachsten dreihundert bis vierhundert 
Jahre war die Passage stromaufwarts nicht mehr mdgtich,”" ver- 
mutlich weil mit Troia auch die Schiffslotsen und deren auber- 
ordentliches Konnen untergegangen waren. 

Wann die Vorteile der giinstigen geographischen | age zum ersten 
Mal erkannt und der Hiigel besiedelt wurde, 14Bt sich noch nicht 
sagen, denn auch unter der Schicht Hisarlik | (Troia ft, 3000- 
2400) wurden 1989 noch Siedtungsspuren gefunden.” Hisarhk I 
fallt in die frahe Bronzezeit und umfaBt insgesamt zehn Baupha- 
sen, die bis zu vier Meter machtige Schichten hinterlassen haben. 
Bei dieser frahen Siedlung handelte es sich um eine dorfahnliche 
Anlage, die dem allgemeinen anatolischen Siedlungsschema ent- 
sprach™ und von einer vieleckigen Umfassungsmauer aus Bruch- 
steinen umgcehen war. Turmanlagen beschiitzten die Tore, sie 
zablen zu den altesten Bastionen in Kicinasien. Die Bevolkerung 
lebte von Ackerbau, Viehzucht und Fischfang und bewohnte dem 
Megaron-Typ ahnliche Langhauser mit Flachdachern aus Schilf 
und Ton.™ Schon damals entwickelte die Stadt Besonderheiten, 
die sie auch am Ende der Bronzezeit noch charakterisieren soll- 
ten, zum Beispiel weitreichende Handels- und Kulturbeziehun- 
gen. Hisarhk I reprasentierte eine Kultur, die in der nérdlichen 
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Agais, auf Lesbos, in Thrakien und am Marmarameer verbreitet 
war, Es ist bemerkenswert, daB offenbar auch schon in dieser fni- 
hen Phase cine dichte Bebauung der Gehiete an der Kiiste, rund 
neun Kilometer wesilich von Hisarlik entfernt, anzutreffen 
war.2"° Die Ausgrabungen in dieser Gegend (Besik-Yassitepe) 
brachten faint Besiedjlungshorizonte mit zum Teil durch Befesti- 
gungen geschitzten Gebauden von his zu 15x6 Meter Grobe an 
den Tag, die der Phase Hisarlik [a—c entsprechen. 

Mit Hisarlik I (2400-2200) begann der Ort im kulturellen Ge- 
schehen weit uber Nordwestanatolien hinaus eine Rolle zu spie- 
len.” Es entstand ein von Grund auf neugeplanter Firsten- oder 
Konigssitz von etwa hundert Meter Durchmesser mit reprasenta- 
tiven Gebauden, von denen das groBte 36 x 13 Meter maf. Eine 
Befestigungsmauer mit Natursteinsockel und einem Oberbau aus 
Lehmziegeln umgab die Residenz.” 

Auch traten damals weitere Eigenschaften, die fir diese Stadt bis 
zum Ende der Bronzezeit charakteristisch sein sollten, in den 
Vordergrund. Dazu gehorten das Verarbeiten groBer Mengen 
Zinnbronze, iberdurchschnitlicher Reichtum und die Lust an 
der Innovation. Die Gebaude in Hisarhk mit den gekalkten und 
verzierten Wanden bezeugen den luxuriésen Lebensstil der Be- 
volkerung, auch die Qualitat der handwerklichen Arbeiten war 
hervorragend und von ahnlich hohem Niveau, wie man sie sonst 
nur in Mesopotamien und Agypten findet.”™ Die Tépferscheibe 
wurde vom Ende der Schicht Ilb an verwendet; der von Schiie- 
mann entdeckte »Schatz des Priamos« stammte aus der Schicht 
IIg. Die Funde beweisen weitreichende Handelsbeziehungen 
nach Sadanatohien, Mesopotamien, Syrien, Griechenland und zu 
den Zykladen, 

Bis vor kurzem hatte man angenommen, der Untergang von 
Hisarlik II habe die Machtstellung der Stadt geschwacht. Erst 1990 
wurde die bis dahin vermiBte Festungsmauer von Hisarhk HI 
(2200-2100) entdeckt, Dabei handelt es sich um die erste bekann- 
te Befestigungsmauer aus behauenem Naturstein; sie belegt, daB 
der Reichtum der Stadt und auch ihr Umfang zunahmen. Aus den 
vier Bauphasen von Hisarlk [ll sind Siedlungsschichten hervor- 
gegangen, die heute zwei bis sechs Meter hoch sind. Die Hauser 
waren in Gruppen angeordnet und durch enge Gassen getrennt. 
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Hisarlik Ii (2400-2200) war dic Stadt, die Heinrich Schliemann fiir das homerische 
Troia hielt. Am Ende seiner Grabungskampagnen wurde jedoch deudich, daB 
diese Siedlung bereits tausend Jahre vor dem Troianischen Krieg existiert haben 
muB. Hier befand sich ein Fursien- oder Kénigssitz. dessen kultureller Einflub weit 
tiber Nordwestanatolien hirrausging. Die Stadt war durch eine Befestigungsmauer 
aus behauenem Natursicin und einen Oberbau aus Lehmaiegeln geschitet; das 
grofte Gebaude ma8 36 x 13 Meter. 


Bis zu einer Hohe von sechzig Zentimetern bestanden die Funda- 
mente aus Stein, die Mauern dariber waren aus luftgetrockeneten 
Ziegeln. Leider wurden wichtige Gebaude von Schliemann zer- 
stort, weil er bemiht war, Hisarlik Il, das er far das homerische 
Troia hieht, méglichst vollstandig freizulegen. 

Die vierhundert Jahre zwischen 2100 und 1700 y. u. Z. werden in 
Hisarhk fV und V eingeteilt. Hisarltk IV (2100-2000) umfabt fant 
Bauphasen, die 1,7 bis 2 Meter hohe Schichten liefern und eine 
Flache von 1700 Quadraumetern bedecken. Die Stadt war nach 
wie vor befestigt. Erstmals enthichen nun manche Gebaude vier 
einzeine Raume und bildeten Hausblécke. Hisarhk V (2000- 
1700) wurde véilig neugebaut, wobei man Teile der alten Stadt- 
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In der Phase Hisarhk [fc umschlo® cine vieleckige Maucr mit cinem Umfang von 
etwa 330 Metern die Siedlungsflache von etwa 8800 Quadratmetem. Diese Befe~ 
sligungsmauer bestand aus cinem Unterbau aus Naturstein und einem uber drei 
Meter hohen Oberbau aus Lehmiicgeln. Bastionen in Abstanden von sechscinhalb 
Metem verstarkien die Mauer an der Sodostscite, Der Haupizugang von Hisarhk I 
wurde zur Terrasse umfunkuoniert und mit einer gepflasterten Rampe verschen, 
die so steit war, dal man sic nicht befahren konnte. Das ncue Haupttor lag weiter 
6silich und war in Kammem gegiliedern. Die Hauser waren in Megaron-Form 
gebaut, wobci das groBte cine Gesamtlange von 45 Metern und eine Breite von fast 
19 Metern autwies; seine Lebmzicgelmauern waren etwa anderthalb Meter dick 
und durch eingelassene Balken verstarkt. 


mauer in die neue Befestigung einbezog. Die stark gestorten 
Fundschichten umfassen drei bis vier Bauphasen und anderthalb 
Meter machtige Ablagerungen. Sie bezeugen eine blihende Stadt 
mit vielen Gebauden. Auch Bronzefunde sind sehr haufig. 

Die groBte Blite der Stadt, die wohl von damals an Troia hieB, 
fallt in die Zeit zwischen 1700 und 1200 v. u. Z. {[lion V1), was sich 
somit ungefahr mit der spaten Bronzezeit deckt. Auf dem Hagel 
Hisarlhk lag damals leciglich der Hecrschersitz Ilion, der allein 
zwanzigtausend Quadratmeter umfaBie. Die Stadt Troia lag zum 
Teil auf der Ilion im Stiden vorgelagerten Hochebene, wird sich 
aber vermutlich bis in die Ebene selbst erstreckt haben. Ilion VI 
wurde von Anfang an vollig neu gestaltet und tbertraf an GraBe 
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Ilion Vi war ein Firsten- oder Konigssiz, der an GroGe und Bedeutung alle 
vorherigen Sicdlungen auf dem Higel Hisarlik Gbertraf und ein bedeutendes 
politisches Zentrum in Nordwestanatolien gewesen sein mub. Die Festungsmauer 
war 522 Meter lang und umschlo6 cine Flache von ungefalir 20 000 Quadraime- 
tern. Jeweils acht bis zehn Meter lange Maucrabschnitte waren sageformig gegen- 
vinander versetzt und erzcugten somit ein aus geraden Abschnitten zusammenge- 
setztes Vieleck. Das Haupttor im Siiden hatte als einziges einen geradlinigen 
Torweg; die anderen Tore enstanden durch Uberlappungen der Mauerzige. 


und Reichtum alle anderen Befestigungsanlagen auf dem Hiigel. 
Seit Dérpfeld unterscheidet man acht verschiedene Bauphasen 
{Troia Via-h). Die Befestigungsmauer zeugt noch heute vom 
hohen Niveau der troianischen Ingenieurkunst. Sie war bis zu vier 
Meter Hohe aus glatten Kalksteinquadern gebaut und deutlich 
geneigt. Der obere Teil der vier bis fiinf Meter dicken Mauer 
bestand aus LehmziegeIn. Machtige Festungstiirme und Toranla- 
gen kontrollierten den Eingang zum Palastdistrikt. Eine StraBe 
fuhrte von der Ebene her zum Haupttor im Sadteil der Festungs- 
mauer, Die Innenbebauung aus freistehenden, zum Teil zwei- 
stockigen hochherrschafilichen Gebauden richtete sich an ring- 
formigen Terrassen aus. Durch Planierungsarbeiten beim Bau des 
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Nion Vila wurde nach der ZerstOrung der Siedlung VIh auf den Fundamenten der 
alien Gebaude, aber nach ¢inem volig neuen Plan errichtet Diesc Stadt bestand 
bei praktisch unveranderter Kultur nur mind finfzig Jahre und wurde dann emeut 
zverstort. Man hat das veranderte Siedlungsmuster mit den vielen kleinen, eng- 
aneinandeslicgenden Hausern als vorbereitende SchuumaBnahme gegen eine 
Belagerung interpreticrt. 


Athena-Tempels in hellenistischer und romischer Zeit wurde al- 
lerdings der gr6Bte Teil des Zentrums cinschlieBlich der Akropo- 
lis zerst6rt. Zehn hochherrschaftliche Gebaude konnte man aber 
noch in den unzerstérten Resten der Stadt nachweisen, wobei das 
gréBte 26 x 12 Meter maf. Der architektonische Befund deutet 
an, da Ilion VI Sitz eines mindestens so machtigen Herrschers 
wie cter Konig von Mykene war, mit dem tibrigens reger Handel 
betrieben wurde. 

Unter den westanatolischen Zentren nahm Troia zweifellos eine 
kulturetle und politische Fiihrungsstellung ein. Dérpfeld hielt 
diese Stadt (Hion VIh) firdas homerische Troia, Blegen hingegen 
inlerpretierte einen nach innen umgestarsten Teil der Stadt- 
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mauer als Bewcis far eine Erdbebenkatastrophe, die zam Unter- 
gang der Stadt gefithre haben soll, womit Ilion Vih als Ziel des 
griechischen Angriffs ausscheiden maBte. Ob Troia tatsachlich 
am Ubergang von VIh zu Vila von einem Erdbeben betroffen 
wurde, ist nach wie vor umsiritten. Die Stadt lag zweifellos in 
einem erdbebengefahrdeten Gebiet;™” es ist aber fast unmdglich, 
allein aus dem Grabungsbefund einen eindeutigen Erdbeben- 
nachweis zu erbringen. Gerade in Hinsicht auf [lion Vih ist eine 
Zerstérung durch eine Naturkatastrophe eher unwahrscheinlich, 
blieb doch der grdBte Tcil der Befestigungsmauer unbeschadigt. 
Versetzungen in Mauern und Treppen kénnen durchaus auch 
durch Bodengekriech oder spatere, nach der Verschatuung auf- 
getretene Erdbeben entstanden sein.” Inzwischen tiberwiegt da- 
her auch die Kritik an der Erdbeben-Theorie.”" 

Sofort nach der Zerst6rung wurde Ilion ohne wesentlichen kultu- 
rellen Einschnitt in aller Eile wiederautgebaut,™” so da8 man die 
neue Stadt besser als Hion VIi statt Vila bezeichnen sollte.*” Die 
Mauern wurden, wo notig, repariert und die mcisten Tore weiter- 
hin benut. Unter Zuhilfenahme der alten Fundamente und 
herabgestirzter Blécke gestaltete man den chemaligen Palast- 
distrikt vollstandig neu. Innerhalb der Befestigungsmauern 
drangten sich jewt kleine, aneinandergereihte Hauserkomplexe 
dicht an dicht. Fir StraBen gab es nur noch wenig Platz. In die 
Boden der Hauser waren VorratsgefaBe eingelassen, die den Ein- 
druck einer in unsicheren Zeiten errichteten Zufluchtsburg ver- 
starken.™” Noch immer reichte die Festung nicht aus, um der 
ganzen Bevolkerung Unterkunft zu bieten; darum befanden sich 
auch Gebaude auBerhalb der Schutzmauern. Zerstért wurde die 
Stadt schlieBlich durch einen GroBbrand, was der Ausgraber Carl 
Blegen auf den griechischen Angriff zurickfihrte.*” Tatsachlich 
konnte er verschiedene Skelette von erwachsenen Personen fin- 
den, die unter den Triimmern begraben lagen.” 

Das eigentiiche Ition Vib (1186-1000) wurde von Blegen in zwei 
Phasen (Troia Vib! und VIIb2) unterteilt, weil im unteren Teil 
graue minysche Keramik vorherrschte und im oberen Buckel- 
keramik. Abgesehen davon sind die beiden Phasen schwer zu 
unterscheiden; ein Zerst6ningshorizont trennt sie nicht. Bemer- 
kenswert ist das Auftreten handgemachter Buckelkeramik, nach- 
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Uber tausend Jahre tang war in Troia drehscheibengefertigte Keramik gebrauch- 
lich; dann tauchte kurz nach dem Ende der Bronzezeit diese sogenannte Buckel- 
keramik, eine grobe, handgemachie Ware auf, die sonst in Stidosteuropa verbreitet 
war. 


dem iiber tausend Jahre lang drehscheibengefertigte Ware herge- 
stellt worden war. Buckelkeramik fand man nérdlich der Darda- 
nellen an rund hundert Fundorten, der Ton fur die Topfe in Troia 
wurde aber lokal gewonnen.*™” 

Kurz nach dem Untergang von Ilion VIIb lieBen sich Griechen an 
dem Ort nieder und grandeten [lion VHI (950-85), wobei sie die 
ehemaligen Befestigungsmauern der vorangegangenen sechsten 
Stadt in die Hausmauern einbezogen. Das Burginnere mit dem 
Tempel der Athena Ilias (34 x 23 m) wurde bereits im frahen 3. fh. 
Ziel von Wallfahrien. SchiieBlich nahm das Heer des rémi- 
schen Feldherrn Fimbria die Stadt im Jahre 85 v. u. Z. ein und 
zerst6rte sie volistandig.*” Aus diesem Grund ist auch wenig 
von Ilion VHI erhalten geblieben. Trotzdem kann man sagen, 
da} lion an strategischer und wirtschaftlicher Bedeutung 
nicht mehr an das einstige Troia heranreichte. Inzwischen 
war der Handelshafen in das fiinfzehn Kitometer weiter siidlich 
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gclegene Alexandria (Troas) verlegt worden, wober bemerkens- 
wert ist, daB dieser neue Haten aus kinsichen Becken bestand,” 
ein Konzept, das moglicherweise vom ehemaligen Troia Uber- 
nommen wurde.” 

Der durch Fimbria und seine Soldaten zerstworte Athena-Tempel 
in [lion VIII wurde auf Befehl von Augustus wieder instandgesetzt 
und die Stadt unter Sulla als Novum-Ilium (85 v. a. Z. bis fiinites 
Jahrhundert) wiederaufgebaut; sie bestand bis zam fintten Jahr- 
hundert als Ort der Géuter- und Heldenverehrung, nicht als 
eigentliche Wohnstaue. In dieser Zeit entsiand auch das Theater 
am Nordwesthang des Hiigels von Hisarhk. Mit dem Untergang 
des Romischen Reiches erlosch das Interesse an der Gedenkstatte, 
und der Ort wurde far immer verlassen. 

Soviel zur Entwicklung der Besiedlung von Hisarhk/Troia. Fol- 
gende Fragen bleiben beim heutigen Stand der Kenntnis un- 
beantwortet. Wir wissen zum Beispiel fast nichts iber Sprache 
und Schrift des troianischen Volkes sowie tiber seine politi- 
schen Verbindungen oder Fehden mit zeitgendssischen Kultu- 
ren.”” Wir wissen nicht, wie groB die Stadt war. die zum spatbron- 
zezeitiichen Ilion gehérte,“* und wie weit sich das Gebiet 
erstreckte, uber das Troia direkte politische Kontrolle oder indi- 
rekten wirtschafuichen Eintluf austibte. Auch ber die Lage der 
troianischen Hafen gibt es nur Vermutungen.*“ Und wir haben 
sehr wenig Anhaltspunkte, was die Historizitat des Troianischen 
Krieges betrifft. 

Manche Merkmale der erforschten Siedlung Hisarltk/Ilion spre- 
chen dafur, da8 man die politische und wirtschaftliche Bedeuuung 
der Stadt bislang falsch eingeschatzt hat. Dazu gehdren die Ent- 
deckung von Bauresten aus der Phase Hisachk 1 am Besik-Yassite- 
pe, mehrere Kilometer von Hion entfernt. Uber die Phasen [Ic 
und Ig wei6 man, daB sich der EinfluB von Hisarhk auf groBe 
Teile der kleinasiatischen Kaste und dic vorgelagerten Inseln 
erstreckte.“” Spater, zur Zeit von ion VI und VU, scheint das 
Marmarameer cin kulturelles Binnengewasser gewesen zu sein™” 
- damals gab es Siedlungen mit typischer troianischer Keramik 
sowohl am europaischen Ufer des Marmarameeres”” wie auch auf 
der Halbinsel Gallipoli. Nach alledem muG man annehmen, 
da8 die frilhgeschichiliche Forschung die Bedeutung der bronze- 
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zeidichen Stadt Troia unterschatzt hat - ob vorsatzlich oder un- 
bewuft, sei hier dahingestelit. 

Werfen wir nun aber einen Blick auf die anderen maBgeblich an 
den Umwalzungen beteiligten Staaten im éstlichen Mittelmeer- 
gebict. Aus gutem Grund machen wir zunachst einen Sprung nach 
Nordafrika, zum Herzschrittmacher der mediterranen Kulturen: 


Agypten. 


Agypten: Von Isolation und Usurpation 


Agypten spielte seit eh und je eine Sonderrolle in der frahge- 
schichtlichen Entwicklung der Mittelmeeriander.™ Seine isolier- 
te geographische Lage und die stete Fruchtharkeit des Niltales 
sorgten fur eine kulturgeschichtliche Entwicklung, die einzigartig 
ist in der alten Welt und die ihren eigenen Gesetzen folgte. Das 
Land liegt nordéstlich der Sahara am unteren Nil und war fast 
rundherum vor Feinden sicher. Nach Westen erstreckt sich die 
unwirdiche, kaum durchquerbare Libysche Waste; im Osten 
schlieBt die Arabische Wiiste mit ihren steil abfallenden Berg- 
ricken den Graben des Roten Meeres ab. Nur im Sdden, nach 
Nubien hin, gibt es keine natirliche Grenze. 

Das eigenuiche Altagypten umfaBt das in das nordafnkanische 
Wustenplateau eingeschnittene untere Niltal von Assuan bis Kairo 
und das von den Verzweigungen des Stromes gebildete Delta im 
Norden — eine rund tausend Kilometer lange und meist nur zehn 
bis ewanzig Kilometer breite, dichtbesiedelte Stromoase. Agypten 
selbst ist AuBerst regenarm; in Kairo betragt das Jahresmittel der 
Niederschlage fanfundzwanzig Millimeter. Der Nil durchflieBt 
das Land deshalb als FremdlingsfluB, also ohne weitere Zufliisse, 
wobei er in seinem bis zu dreihunderufinfzig Meter tief einge- 
schnittenen Tal insgesamt sechs Swomschnellen (Katarakte) 
durchlauft. Die alljahrlich von Juni bis Oktober stattfindenden 
Uberschwemmungen werden durch die Schneeschmelze im Si- 
den ausgeldst. Sie sorgten bis zur Fertigstellung der Stauseen nicht 
nur fir die Bewasserung. sondern auch far die Diingung des 
Bodens durch Ablagering von truchtbarem Schlamm. 

Die besondere Rolle Agyptens im Vergleich zu den anderen 
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